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LEspagne cantabrique et la France méridionale ont trés tot constitué des hauts lieux des recherches sur le Magdalénien. Des modéles
chronologiques y ont été bétis a partir de marqueurs typo-technologiques, de Iorganisation stratigraphique des vestiges et des datations a
radiocarbone. Toutefois, les trajectoires évolutives de chacun de ces grands ensembles géographiques voisins ont divergé pour aboutir CORRELATIONS CHRONO-STRATIGRAPHI Q UES
a qef term.inologies différentes, rex'ldant .(}élicates les comparaisons. Les données acquises v'ia de nouveaux travaux de 'terrain (e.g El et connexions culturelles au cours du Magdalénien

Mirén, Coimbre, Cova Rosa, Santimamifie, El Gato, Grotte Tastet, Grand Pastou, Bourrouilla, Peyre Blanque, La Croix de Bagneux,
Route de la Roche a Solutré, Peyrazet, Taillis des Coteaux, Oullen ...), la réévaluation danciennes collections dans le cadre de projets
(MAGDATIS, MAGDAQUIL, PAVO ...) et plusieurs théses doctorales permettent de rediscuter les liens culturels, plus ou moins évidents
au cours du Magdalénien, de part et dautre des Pyrénées occidentales. Ces travaux collectifs ouvrent également sur une volonté de
rationalisation des terminologies chronoculturelles employées afin de matérialiser les liens entre les groupes de chasseurs-collecteurs
ayant fréquenté ces espaces. La session organisée a Paris en juin 2018, dans le cadre du 18e congres de 'UISPP et d’une séance de la
Société préhistorique francaise, a été loccasion de présenter des sites clés et des travaux de synthése entre IEspagne cantabrique et
Aquitaine et ses « marges » orientales. Les discussions ont permis de préciser une part de la signification culturelle des sériations
franco-cantabriques du Magdalénien. Nous invitons les lectrices et lecteurs a poursuivre ce débat a travers quinze contributions selon
différentes échelles d'analyses (syntheéses géochronologiques, bilans archéo-stratigraphiques et culturels du Magdalénien, présentations
monographiques de séquences stratigraphiques clés, études techno-typologiques ou fonctionnelles d’industries lithiques ou osseuses).

entre ’Espagne cantabrique et le Sud-Ouest de la France... et au-dela

CORRELACIONES Y CONEXIONES CRONO-CULTURALES
del Magdaleniense entre la Region Cantabrica Espaifiola
y el Sur-Oeste de Francia...y mas alla

La Espaia cantdbricayla Franciameridionalfueron regiones claves para el estudio temprano del Magdaleniense, lo que hizo que se constituyeran
modelos cronolégicos a partir de marcadores tipo-tecnoldgicos, la organizacion estratigrdfica de los hallazgos y, mds recientemente, las fechas
de radiocarbono. Sin embargo, las trayectorias evolutivas de cada uno de los grandes conjuntos geogrdficos vecinos han divergido con el
tiempo, adquiriendo terminologias propias de fases diferentes y dificultando asi los estudios comparativos. Los datos recopilados en nuevas
excavaciones (p.ej., El Mirén, Coimbre, Cova Rosa, Santimamifie, Abauntz, El Gato, Grotte Tastet, Grand Pastou, Bourrouilla, Peyre Blanque,
La Croix de Bagneux, Route de la Roche a Solutré, Peyrazet, Taillis des Coteaux, Oullen), la re-evaluacién de colecciones antiguas en el
marco de proyectos como MAGDATIS, MAGDAQUI et PAVO, y la realizacion de varias tesis doctorales por alumnos franceses, espafioles
y americanos, permiten ahora el nuevo estudio de los lazos culturales, bastante evidentes, presentes a través del Pirineo occidental. Estos
trabajos colectivos abren la posibilidad de proceder a una racionalizacion de las terminologias crono-culturales empleadas para materializar
los contactos, directos o indirectos, entre los grupos de cazadores-recolectores que habitaron los territorios limitrofes del Mar Cantdbrico, el
Golfo de Gascoria, y la Bahia de Vizcaya durante la época del Tardiglaciar. La sesién de la Société Préhistorique Frangaise organizada por
L.G. Straus y M. Langlais en el seno del XVIII Congreso de la UISPP en Paris (junto con el Congreso de la UISPP de Burgos organizado por
Straus y M.R. Gonzdlez Morales relativo a aspectos temdticos similares), fue la ocasion para presentar varios yacimientos clave y trabajos de
sintesis entre la Espafia cantdbrica, Aquitania y sus regiones vecinas orientales. De esta forma, las comunicaciones permitieron precisar una
parte del significado cultural de las seriaciones franco-cantdbricas del Magdaleniense. Por tanto, invitamos a los lectores y las lectoras a seguir
los debates a través de quince articulos que abordan el tema en diferentes escalas de andlisis: sintesis geocronoldgicas, resiimenes arqueo-
estratigraficos y culturales del Magdaleniense, presentaciones monogrdficas de secuencias estratigrdficas claves, y estudios tecno-tipolégicos o
funcionales de industrias liticas u dseas.
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Cantabrian Spain and Southern France have long been the core regions for research on the Magdalenian. Seminal chronological models were
constructed there on the bases of typo-technological markers, stratigraphic organization of finds, and (in more recent times) radiocarbon
dating. However, the developmental trajectories of the Magdalenian records in these two adjacent geographic regions have diverged somewhat
with the formulation of different phase designation terminologies, thus sometimes hindering comparisons. The data obtained from recent
field work (at such sites as El Miron, Coimbre, Cova Rosa, Santimamifie, Abauntz, El Gato, Grotte Tastet, Grand Pastou, Bourrouilla,
Peyre Blanque, La Croix de Bagneux, Route de la Roche a Solutré, Peyrazet, Taillis des Coteaux, Oullen, et al.), the re-evaluation of old
collections by projects such as MAGDATIS, MAGDAQUI and PAVO, and several doctoral dissertations by French, Spanish and American
students enable renewed discussions of the rather clearly evident cultural connections that existed across the Western Pyrenees during the
Magdalenian. The collective works published here (and elsewhere in recent years) also open the door to attempts to rationalize the chrono-
cultural terminologies that prehistorians use in both countries in order better to elucidate and study the socio-cultural ties that linked Late
Glacial hunter-gatherer groups that inhabited the territories bordering the Gulf of Gascony/Cantabrian Sea/Bay of Biscay and beyond. The
session of the Société Préhistorique Frangaise organized by L.G. Straus and M. Langlais in Paris in June 2018 during the 18th Congress of
the UISPP was designed to be an occasion to present evidence from key sites and syntheses of data between Cantabrian Spain and Aquitaine,
as well as neighboring regions to the East. It was a follow-up to an earlier symposium organized by Straus and M. Gonzilez Morales
at the UISPP Congress in Burgos. The presentations shed detailed light on the cultural significance of Franco-Cantabrian Magdalenian
seriation schemes. We invite readers to follow the debate reflected in the fifteen contributions presented here at different scales of analysis
(geochronological syntheses, archeostratigraphic and cultural summaries of the Magdalenian, monographic presentations of key stratigraphic
sequences, techno-typological or functional studies of lithic or osseous industries).
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INTERNATIONAL UNION OF THE PREHISTORIC AND PROTOHISTORIC SCIENCES

Foreword to the XVIII UISPP Congress Proceedings

Marta AZARELLO

Secretary-General / Secrétaire général UISPP

ISPP’s long history started in 1865 with the
l | International Congress of Prehistoric Anthropol-
ogy and Archaeology (CIAAP) before its foun-
dation in 1931 in Bern. In 1955, UISPP became a member
of the International Council of Philosophy and Human
Sciences, part of UNESCO. More than thirty scientific
commissions make up UISPP, representing a worldwide
network of scholars of Prehistory and Protohistory. The
commissions cover all aspects of archaeology: histori-
ography, archaeological methods and theory; material
culture by period (Palacolithic, Neolithic, Bronze age,
Iron age) and by continent (Europe, Asia, Africa, Pacific,
America), palacoenvironment and palaeoclimatology,
but also archaeology in specific environments (moun-
tains, deserts, steppes, tropical areas), archeometry; Art
and culture; technology and economy; biological anthro-
pology; funerary archaeology; archaeology and societies.
The UISPP XVIII° world congress of 2018, held in Paris,
France was co-organised with the University Paris 1 Pan-
théon-Sorbonne and received strong support from all of
the French institutions working in archaeology. 122 ses-
sions made up the congress with over 1800 papers given
by scholars from almost 60 countries from all continents.
The proceedings, edited by UISPP, but also as special
issues of specialized scientific journals, will stand as one
of the most important outcomes of the congress.

La longue histoire de ["'UISPP s’inscrit a partir de
1865 en lien avec celle du Congres International d’An-
thropologie et d’Archéologie Préhistorique (C.1.A.A.P),
Jusqu’en 1931, date de la Fondation a Berne de I’"UISPP.
En 1955, I'UISPP est devenue membre du Conseil Inter-
national de philosophie et de Sciences humaines associé
a I’'UNESCO. L’UISPP repose sur plus de trente com-
missions scientifiques qui constituent un réseau représen-
tatif des spécialistes mondiaux de la Préhistoire et de la
Protohistoire, couvrant toutes les spécialités de [’archéo-
logie : historiographie, théorie et méthodes de [’archéo-
logie; Culture matérielle par période (Paléolithique,
Neolithique, age du Bronze, age du Fer) et par continents
(Europe, Asie, Afrique, Pacifique, Amérique), paléoenvi-
ronnement et paléoclimatologie; Archéologie dans des
environnements spécifiques (montagne, désert, steppes,
zone tropicale), archéométrie; Art et culture,; Technolo-
gie et économie,; anthropologie biologique; archéologie
funéraire; archéologie et sociétés. Le XVIIIF Congres
mondial de I’"UISPP en 2018, accueilli a Paris en France
par l'université Paris 1 Panthéon-Sorbonne et avec le
soutien de toutes les institutions francaises liées a [’ar-
chéologie, comportait 122 sessions, plus de 1800 commu-
nications de scientifiques venus de pres de 60 pays et de
tous les continents. Les actes, édités par ['UISPP comme
dans des numéros spéciaux de revues scientifiques spée-
cialisées, constitueront un des résultats les plus impor-
tants du Congres.
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of Altamira Cave, Marcelino Sanz de Sautuola vis-

ited the Universal Exposition in Paris where he saw
Gabriel de Mortillet’s display of Stone Age artifacts.
Thus began nearly a century and a half of archeological
connections between France and Cantabrian Spain, spe-
cifically with relation to the Magdalenian cultural period.
The key events in early 20 " century attempts to under-
stand the Spanish record of this period were the excava-
tions in El Valle and El Castillo caves conducted under
the auspices of the Institut de Paléontologie humaine
and respectively directed by Lorenzo Sierra (the El Valle
discoverer), Hugo Obermaier, Henri Breuil and Jean
Bouyssonie and by H. Obermaier, H. Breuil, Paul Wer-
nert, initially together with Castillo’s discoverer Hermilio
Alcalde del Rio. These two sites in Santander Province
(today’s autonomous region of Cantabria) together pro-
duced a sequence of “Early” and “Late” Magdalenian
and Azilian horizons by reference to the regional record
of Southwest France as it was known in the years before
World War I — principally from the type-sites La Made-
leine, Laugerie-Basse and Le Mas d’Azil as developed by
Edouard Lartet and Edouard Piette and synthesized first
by G. de Mortillet and later by H. Breuil. Ever since the
1920s-1940s excavations of Emmanuel Passemard and
Louis-René and Suzanne de Saint-Périer, Isturitz Cave,
barely north of the international border that divides the
Basque Country, has shown itself as a critical “super-site”
link between Magdalenian (and earlier) human groups
living on both side of the Western Pyrenees, just as the
bridges across the Bidasoa River are the critical connec-
tors between the modern nation-states and cultures of
Spain and France.

After the hiati of the Spanish Civil War and World
War II, prehistorians in Cantabria again turned to
France to develop a new systematization of the Magda-
lenian. Direct interaction involved the participation of
André Cheynier, André and Arlette Leroi-Gourhan in
excavations directed by J. Martinez Santa-Olalla in El
Pendo Cave in 1953-1957. A. Cheynier, of course, had

In 1878, between his 1876 and 1879 explorations

been the excavator to the type-site of Badegoule in the
late 1920s-1930s. It was in the late 1950s that, inde-
pendently, Francisco Jorda and Joaquin Gonzalez Echeg-
aray (together with Belgian Paul Janssens) excavated La
Lloseta and El Juyo caves (respectively in Asturias and
Cantabria), uncovering major “pre-harpoon” Magdale-
nian deposits that would be key — along with strata in
Altamira and El Castillo (both successively excavated by
H. Alcalde del Rio and H. Obermaier) — to the definition
of a pre-harpoon stage of the Magdalenian that would
come to be equated with the French Magdalenian III.
Explicit correlations between the Magdalenian phases of
the two wings of the Franco-Cantabrian prehistoric cul-
ture-area were published by Denise de Sonneville-Bor-
des in 1962. The de Sonneville-Bordes/Perrot lithic tool
typology was first applied to Cantabrian Magdalenian
sites at El Otero and La Chora in the mid-late 1960s by
J. G. Echegaray and at the Basque Country site of Urti-
aga by de D. de Sonneville-Bordes and José Miguel de
Barandiaran. The 1970s saw the beginning of widespread
application of radiocarbon dating to Magdalenian and
other Upper Paleolithic materials and the modern-qual-
ity excavation and interdisciplinary analyses of such sites
as Cueva Morin, Tito Bustillo, EI Rascafio, La Riera and
Ekain. It was at Rascafio that the existence of a Mag-
dalenian phase chronometrically and stratigraphically
anterior to the classic Cantabrian Lower Magdalenian,
suggesting that the temporal space occupied in France
by the Magdalenian 0-II (including the Badegoulian) was
filled in northern Atlantic Spain not only by a late-surviv-
ing Solutrean, but also by an Initial/Early Magdalenian.
Another gap in the Cantabrian sequence - the heretofore
poorly-represented French Middle Magdalenian (IV) —
was dramatically filled by Javier Fortea’s discovery of
cut-out hyoid horse head figurines at La Vina in Astur-
ias in the early 1980s, followed by finds of several such
items, plus circular perforated and engraved flat-bone cut-
outs and proto-harpoons at other sites across the region.
In recent years claims of the existence of assemblages
attributable to the Badegoulian, in Asturias (Llonin) and
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earlier in the Basque Country (Aitzbitarte), have renewed
debates about the correlation between post-Last Glacial
Maximum cultural phases in the contiguous regions of
Cantabrian Spain and Aquitaine.

Ultimately of greater interest is the growing evidence
of human contacts — direct and indirect — between the two
regions, as revealed by the presence of not only unusual
and diagnostic artifacts such as contours découpés or
Lussac-Angles antler points, but also non-local flints,
along with striking similarities in rupestral art styles.
Contacts with the Western Mediterranean world are also
indicated by the presence of particular marine mollusks
in sites in Atlantic regions. The expansion of the Magda-
lenian world during the Middle and Upper phases and the
social connections of the new territories in NW Europe to
the “homelands” in the old glacial refugia of the South-
west have been the subjects of considerable research and
numerous publications such as that of the Bern INQUA
symposium co-organized by Lawrence Guy Straus with
Thomas Terberger and Denise Leesch [2012], which fol-
lowed on the earlier tomes La Fin des Temps glaciaires
en Europe edited by de D. de Sonneville-Bordes [1979],
Le Magdalénien en Europe edited by J.-P. Rigaud [1989]
and Le Peuplement magdalénien edited by J.-P. Rigaud,
H. Laville and B. Vandermeersch [1992]). However,
the detailed comparison of the Cantabrian and Aquita-
nian Magdalenian records has been the specific goal of
symposia at the Burgos UISPP Congress (co-organized
by Straus with Manuel R. Gonzalez Morales) and at the
Paris UISPP Congress, whose proceedings are presented
here thanks to the Séances de la Société préhistorique
francaise. These two UISPP symposia were held under
the auspices of Commission VIII, Upper Paleolithic of
Eurasia (Marcel Otte, President).

a4

AVANT-PROPOS

L’Espagne cantabrique et le Sud de la France ont trés
tot constitué des hauts lieux des recherches sur le Mag-
dalénien. Des modeles chronologiques y ont été batis a
partir de marqueurs typo-technologiques, de 1’organisa-
tion stratigraphique des vestiges et des datations radiocar-
bone. Toutefois, les trajectoires évolutives de chacun de

ces grands ensembles géographiques voisins ont divergé
pour aboutir a des terminologies différentes, rendant déli-
cates les comparaisons. Les données acquises via de nou-
veaux travaux de terrain (e.g. El Mirén, Coimbre, Cova
Rosa, Santimamifie, El Gato, Grotte Tastet, Grand Pastou,
Bourrouilla, Peyre Blanque, La Croix de Bagneux, Route
de la Roche a Solutré, Peyrazet, Taillis des Coteaux,
Oullen...), la réévaluation d’anciennes collections dans
le cadre de projets (MaGpaTis, MaGDaQul, Pavo...) et
plusieurs theéses doctorales permettent de rediscuter les
liens culturels, plus ou moins évidents au cours du Mag-
dalénien, de part et d’autre des Pyrénées occidentales.
Ces travaux collectifs ouvrent également sur une volonté
de rationalisation des terminologies chronoculturelles
employées afin de matérialiser les liens entre les groupes
de chasseurs-collecteurs ayant fréquenté ces espaces.

La session organisée dans le cadre du 18¢ congres de
I"UISPP, a Paris en juin 2018, a été 1’occasion de présen-
ter des sites clés et des travaux de synthese entre I’Es-
pagne cantabrique et I’ Aquitaine et ses « marges » orien-
tales. Les discussions, bien que raccourcies par quelques
vicissitudes organisationnelles du comité de I’UISPP, ont
permis de préciser une part de la signification culturelle
des sériations franco-cantabriques du Magdalénien.

Nous invitons les lectrices et lecteurs a poursuivre ce
débat a travers les quinze contributions qui suivent selon
différentes échelles d’analyses:

Des synthéses géochronologiques (Magdalénien archaique/
Badegoulien ibérique de P. UTriLLA ; Magdalénien moyen
ancien aquitain de A. SECHER; Magdalénien supérieur des
Pyrénées occidentales de M. DACHARY et alii ; Magdalénien
final du versant sud-pyrénéen de R. DoMINGo et alii) ;

Des bilans archéo-stratigraphiques et culturels du Magdalé-
nien (sud-ouest frangais de M. LANGLAIs; entre Rhone et
Danube de G. BEREIZIAT) ;

Des présentations monographiques de séquences stratigra-
phiques clés (El Miron de L. G. STRaus et M. R. GONZALEZ
MoraLEs; Coimbre de D. ALVAREZ ALONsO et alii; le
Taillis des Coteaux de J. PrimauvLt et alii; Cova Rosa
de E.ALvarREz FERNANDEZ et alii; Santimamiiie de
J. C. LOPEZ-QUINTANA et alii) ;

Des études techno-typologiques ou fonctionnelles d’indus-
tries lithiques (R. ANGEVIN et alii, P. A. BEAUVAIS et alii,
E. GauvriT-Roux et S. BEYRIES) ou osseuses (E. DUARTE
et M. DE LA RASILLA).
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Le Magdalénien archaique en Espagne

Algunas reflexiones para el debate
Quelques réflexions pour le débat

Pilar UTRILLA, José M? RODANES, Fernanda BLASCO

Resumen : Se estudian los primeros momentos de la instauracién del Magdaleniense en la costa cantabrica y la Espafia mediterranea
repasando los yacimientos situados en un rango entre 18500 y 16000 BP. Se analizan los tres fosiles directores del Magdaleniense
arcaico : las azagayas tipo Le Placard, las azagayas de decoracion pseudoexcisa y las raclettes, fijando su posicion relativa en cada una
de sus estratigrafias y su supuesta cronologia. Se recogen nuevos ejemplares donde pudiera documentarse decoracion pseudoexcisa en
Badegoule y Jamblancs y se confirma el caracter de fosil director del Magdaleniense I. Se diferencian ademas otras piezas cuya deco-
racion se basa en la yuxtaposicion de lineas oblicuas al estilo de la varilla de Cova Rosa, aunque en este caso no se considera exclusivo
del Magdaleniense arcaico. Se repasan los datos aportados por las excavaciones antiguas, como Le Placard, Laugerie-Haute o Bade-
goule, asi como por otros yacimientos cantabricos caso de Castillo o Aitzbitarte IV. Ademas, se examina si estos tres fosiles directores
aparecen o no simultaneamente y se determina su mayor o menor antigiiedad en unos territorios o en otros. Para la peninsula Ibérica se
concluye que en la zona mediterranea (cuevas de Parpallo y Gato) aparecen muy pronto las puntas de tipo Le Placard, con cronologias
en torno al 18000 BP, y muy tardiamente las raclettes, al contrario de lo que se documenta en la costa cantabrica donde las raclettes
son muy tempranas con fechas de 17300 BP en Las Caldas. Las puntas de tipo Le Placard, en cambio, aparecen en cronologias tardias,
posteriores al 17000 BP. Se estudia con detalle la cueva del Gato (Epila, Zaragoza), yacimiento que se encuentra a mitad de camino
entre la costa Cantabrica y la Mediterranea, en una zona de paso con un potente control del territorio. Se analizan con detalle dos piezas
significativas del Magdaleniense arcaico, una punta Le Placard y un colgante de posible decoracion pseudoexcisa. El estudio antracolo-
gico evidencia un momento frio y arido y confirma que no hubo alteracion postdeposicional ya que los carbones se encuentran intactos.
En la industria litica no aparecen raclettes, pero si buriles sur encoche (truncadura céncava) y raspadores carenados y de hocico. Las
materias primas son en su mayoria de origen local.

Palabras clave : Magdaleniense arcaico, Badeguliense, puntas de tipo Le Placard, pseudoexcision, raclettes

Résumé : Parallélement aux travaux de H. Breuil et A. Cheynier en France, dans les Asturies, Vega del Sella mettait de I’ordre dans
les matériaux obtenus dans ses fouilles (Cueto de la Mina). La phase A (équivalente au Magdalénien I de Le Placard) était caractérisée
par de longues pointes a section aplatie, des lissoirs et des poingons a gravure profonde et biseau a la base. Il définit alors la phase mise
au jour en 1974 a la grotte de Rascailo, datée autour de 16400 BP. En Cantabrie, H. Breuil et H. Obermaier ménent des fouilles dans
la grotte d’El Castillo entre 1911 et 1914. La stratigraphie permet de diviser a nouveau le Magdalénien en trois étapes. L’abbé Breuil
note la présence d’une trentaine de pointes du type Le Placard, dont deux sont issues de la base du niveau. Dans les années soixante,
la fouille de nouveaux sites (El Juyo, La Lloseta) a entrainé une nouveauté dans 1’étude des matériaux par le concours des statistiques
¢lémentaires. Du point de vue de la périodisation, le stade initial du Magdalénien cantabrique (I) a été abandonné, ce qui a été réduit a
I’unique « Magdalénien III Cantabrique », caractérisé par les pointes a section carrée, parfois décorées. Le probleme était qu’une fois
de plus, le modele reposait sur quelques gisements seulement. En 1976, notre thése sur le Magdalénien inférieur cantabrique revenait
sur la proposition de I’existence d’une phase initiale (nommée Magdalénien archaique) dont sa position stratigraphique était bien
définie a partir du niveau 5 de Rascailo, sous un ensemble attribuable au Magdalénien inférieur type Juyo, a pointes de section carrée.
Le Magdalénien archaique était une industrie de type Le Placard, caractérisée par des pointes a section aplatie et biseau en languette
avec décor en épi. De plus, des phénomenes géologiques dans plusieurs séquences de la transition Solutréen terminal-Magdalénien
archaique semblent avoir entrainé des mélanges. M. Hoyos cite les exemples de Las Caldas, La Vifia, La Lluera ou Cova Rosa. Trois
¢éléments peuvent étre considérés comme des marqueurs du Magdalénien archaique : la pointe a section aplatie, le biseau en lancette
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et décor en épi, les pieces arborant trois tracés curvilignes réalisés selon la technique de pseudo-excision et les raclettes. Nous nous
sommes penchés ici en particulier sur un gisement exceptionnel, la grotte del Gato (Epila, Saragosse), située au centre de la vallée de
I’Ebre, le long de la chaine ibérique et au carrefour de voies de communication fuviales, offrant un passage entre les cotes méditer-
ranéenne (i.e. Parpalld) et cantabrique. Cette grotte, fouillée par J. M. Rodanés et F. Blasco, a livré un unique niveau archéologique
encadré par deux niveaux stériles. L’industrie lithique présente 40 % de burins, 25 % de grattoirs et 10 % de denticulés, avec quelques
lamelles & dos marginal au sommet du niveau. Il n’y a ni raclettes (deux atypiques), ni pointes solutréennes. Le silex est d’origine
locale. Si I’on regarde les types primaires, on trouve des burins sur troncature concave (non transversale) et des grattoirs carénés ou
a museau, d’un type similaire a ceux mis au jour aux Beauregard (Seine-et-Marne) et typiques du premier moment du Magdalénien
archaique. L’industrie osseuse a fourni deux pointes du type Le Placard qui permettent d’attribuer cette occupation au Magdalénien
archaique/Badegoulien. Une pointe de 12 cm, a section aplatie, avec biseau simple en lancette et décor en épi, a été trouvée a la base
du niveau. Nous avons obtenu une datation autour de 17700 BP, a partir d’un unique os de cerf recueilli dans le méme carré. C’est une
date similaire a celle de Parpall6 4-4,25, niveau qui présentait déja des sagaies de type Le Placard, et qui correspond aussi avec la date
directe obtenue sur la pi¢ce pseudo-excisée de Pégourié. Une seconde piece de la grotte del Gato présente cette technique : un élément
perforé en bois, en forme de poisson, décoré de traits obliques juxtaposés remplis d’une pate rouge, pour laquelle nous proposons ici
une représentation par scan 3D et un traitement D-Stretcht. Enfin, nous développons une comparaison croisée des niveaux, datations et
industries attribuables au Magdalénien archaique entre les versants cantabriques et méditerranéens de la Peninsule.

Mots-clés : Magdalénien archaique, Badegoulien, pointes type Le Placard, pseudo-excision, raclettes.

Abstract : This article studies the beginning of the Magdalenian period in both Cantabrian (north Atlantic) and Mediterranean Spain,
reviewing all sites dated between 18,500 and 16,000 uncal. BP. Three archaic Magdalenian temporally diagnostic artifact types are
analysed: the Le Placard-type antler spear point with chevron decoration, the antler spear point with pseudo-excised decoration, and
lithic raclettes, detailing their relative position in each of the stratigraphic sequences and their supposed chronology. New pieces with
pseudo-excised decoration from the Badegoule and Jamblancs sites confirm them to be chronological indicators for Magdalenian I.
Other osseous items with engraved diagonal lines in the style of the baguette (wand) from the Cova Rosa are included, although they
are not exclusive dating indicators for the archaic Magdalenian. Data from old excavations are also included, such Aquitaine sites as
Le Placard, Laugerie-Haute or Badegoule; Cantabrian sites, such as El Castillo or Aitzbitarte IV are also examined in detail. We also
explore whether the dates of these objects overlap with one another, and if they are older in certain geographical areas. On the Med-
iterranean coast of Spain (caves of Parpallé and Gato), the Le Placard points are very early, c. 18,000 BP, whereas raclettes are very
late; in the Cantabrian coast the opposite is true, with raclettes appearing very early, c. 17,300 BP in Las Caldas. Le Placard points,
however, appear in late chronologies and post-17,000 BP. Magdalenian 0, with denticulates and local raw materials, was also identified
in Las Caldas level X1V, El Cierro layer 5, El Miron levels 117-119, and Parpallé Talud 11. This article additionally examines the cueva
del Gato (Epila, Zaragoza, Aragon), situated mid-way between the Cantabrian and Mediterranean coasts in a corridor of movement
where the control of territory was important. It is also the last Karstic geographical setting where it was possible to take refuge from the
extreme climatic conditions of the Ebro Valley. We propose that there were Magdalenian 0 materials co-existing here alongside others
of Magdalenian I, such as the Le Placard point or the pendant with pseudo-excised decoration. The latter is studied in detail with the aid
of'a 3D scan in order to determine if a pseudo-excised technique had been employed. The analysis of 297 charcoal fragments confirms
a cold and arid environment and demonstrates that there was no disturbance post-deposition as they are intact. Raclettes do not appear
in the lithic industry, but there are side-notched burins as well as carinated and muzzled endscrapers, which could suggest the presence
of Magdalenian 0 when compared to French assemblages. The raw materials are mostly of local origin.

Key words: archaic Magdalenian, Badegoulian, Le Placard points, pseudo-excision, raclettes.
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INTRODUCCION

e nos ha pedido por parte de los organizadores que

hiciéramos un estado de la cuestion sobre los inicios
del Magdaleniense en la peninsula Ibérica, tema que
ya intentamos tratar en el anterior congreso UISPP de
Burgos no publicado. Dada la extension permitida, nos
centraremos solo en la primera fase, el Magdaleniense
arcaico, dejando para mas adelante el Magdaleniense
inferior. Sabemos también que otros investigadores van a
tratar este mismo tema en Francia comentando las exca-
vaciones recientes y las ultimas novedades, por lo que
omitiremos extendernos en ellas, limitandonos a algunas
alusiones. Sin embargo, para mejor entender el Magdale-
niense arcaico en Espafia, es necesario cotejar los datos
con las antiguas excavaciones de los yacimientos clasi-
cos franceses, como Le Placard, Laugerie-Haute o Bade-
goule, por lo que nos centraremos en las publicaciones
antiguas que han dado origen al relato. Creemos que los
datos estratigraficos y tipologicos que aportan son todavia
validos en su mayor parte, independientemente de como
se encuentren conservadas hoy dichas colecciones.

En cuanto a la cronologia absoluta, es evidente que
no son comparables fechas de “C antiguas sobre varios
huesos con las nuevas AMS ultrafiltradas. No obstante,
las citamos porque pueden marcar una cierta tendencia.
De alli su cita escueta, ya que lo que dirigird nuestro
relato sera la posicion relativa de lo que consideramos los
tres fosiles directores significativos del Magdaleniense
arcaico.

En este sentido, so6lo la cueva del Gato aporta datos
de una excavacion reciente, cuyo estudio detallado
(remontajes, tecnologia, materias primas, sedimentologia
etc.) estd en vias de realizacion, siendo el resto del
discurso un intento de comparacion de las secuencias
francesa y espafiola, las cuales han determinado la carac-
terizacion de los inicios del Magdaleniense.

LA TRANSICION SOLUTRENSE FINAL -
MAGDALENIENSE ARCAICO

n las sesiones del coloquio sobre el Magdaleniense

(Burgos, 2014) ya se expuso una sintesis de todos
los yacimientos espafioles que poseian dataciones entre
el 18000 y el 16000 BP, o bien que, a pesar de no tener
fecha, se hallaban por debajo de niveles del Magdale-
niense inferior o por encima de otros del Solutrense supe-
rior. Algunos fueron atribuidos al Solutrense terminal,
como el nivel 6 de La Lluera ; el XIVc de Las Caldas, el
nivel 6 de Altamira o el II de Legintxiki. Otros fueron cla-
sificados por sus excavadores como Solutreo-gravetiense
(La Boja) o « compatible con un horizonte de transicion
Solutrense-Magdaleniense » (nivel 5.1 de Coimbre);
otros eran simplemente indeterminados (Maltravieso).

Sin embargo, entre los de excavacion reciente, hay
dos yacimientos que son perfectamente clasificables en

un Magdaleniense arcaico y que, por tanto, trataremos
en el capitulo correspondiente. Nos referimos al nivel 111
de Llonin (Rasilla et al., en prensa) y de la sorprendente
cueva del Gato, en Epila, Zaragoza (Blasco y Rodanés,
2009) que ya presentamos en el coloquio de Toulouse
sobre el Badeguliense (Utrilla y Montes, 2007), en el de
Berna sobre el Magdaleniense (Utrilla et al., 2012) y en
otras publicaciones colectivas como el congreso de Bar-
celona (Utrilla ef al., 2010). Se trata de un yacimiento
que, a pesar de entregar algunas fechas compatibles con
un Solutrense final, posee materiales netamente magda-
lenienses.

En la mayoria de estos yacimientos de transicion se
habla de una o varias cicatrices sedimentarias, de proce-
sos de erosion que documentan una posible mezcla
de materiales del Solutrense final y del Magdaleniense
arcaico.

Asi Rodriguez Asensio habla de un fuerte lavado de
la superficie del nivel VI de La Lluera, con tres subnive-
les en los que conviven utiles solutrenses (43 ejemplares)
con una industria 6sea de 88 piezas, repartidas de suelo a
techo del nivel, que se documentaban por vez primera en
toda la secuencia y que entregaban azagayas de seccion
oval y cilindrica «decoradas con grabados en V invertida
en la zona proximal acufiada para facilitar el enmangue »
(Rodriguez Asensio ef al., 2012, p. 244). La descripcion
casa bien con las azagayas de seccion oval y monobisel
apuntado con decoracién en espiga, tipo Le Placard, que
caracterizarian un Magdaleniense arcaico. Si a ello afia-
dimos que el resto del material dseo esta representado
por tensores (17,5 %), punzones, agujas y dos espatulas
(todos ellos ttiles de trabajo) el conjunto recuerda cla-
ramente al componente 6seo de Rascafio 5. Los autores
clasifican el nivel como Solutrense terminal, en corres-
pondencia con el 3 y el 4 de Las Caldas, aunque parece
evidente que, tal como indican, pudieron estar mezclados.
Algo similar pudo ocurrir en el nivel Magdaleniense I de
Laugerie-Haute que entregd algunas piezas de retoque
plano (Utrilla, 1981a).

Otro caso es el de la Boja donde Lucena sefiala « un
hiatus en la secuencia, sea erosiva, sea de sedimenta-
cion, y que en los niveles SW18B, SW18B1 y SW18B2
se encuentren subsumidas tanto la ultima ocupacion
solutreo-gravetiense como la primera ocupaciéon mag-
daleniense del abrigo » (Lucena et al., 2013). En dichos
niveles no se encontré material litico significativo para
realizar un diagnostico preciso. Resulta interesante
en este yacimiento la existencia de un hogar en cubeta
(SW18B1) de un metro de diametro, bien estructurado
con piedras y cenizas, que fue datado en 16580 + 70 BP
(VERA 5788 ; 20027-19455 cal. BP) y que recuerda
las ocupaciones esporadicas aisladas que se reflejan en
finos lentejones negros entre niveles estériles, como el
hogar del nivel 5.1 de Coimbre (Alvarez Alonso et al.,
2013 y 2016) o el delgado nivel XIVc de Las Caldas, sala
11, datado en 17380 + 215 BP (Ua-4302 ; 21390-20350
cal. BP ; Corchoén dir., 2017) o la esporadica y pobre ocu-
pacion de Maltravieso en Caceres (Canals ef al., 2010) o
Legintxiki en Navarra (Nuin, 1995-1996).
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Sorprende la reiteracion de esta tipologia en lugares
tan alejados, con un modelo de hogar o tenue lentejon
encajado en un paquete estéril, dando la impresion de que
se habita en el exterior, al aire libre, y solo esporadica-
mente se penetra en las cuevas para realizar un fuego. Vin-
cular este hecho con la antigua oscilacion templada de Las-
caux parece atractivo, oscilacion que aparece anotada en
los papeles manuscritos de Hoyos en el nivel XIV de Las
Caldas y en otros lugares de la costa cantabrica (Hoyos,
1995), aunque en las actuales curvas paleoclimaticas de
Groenlandia aparezca como una oscilacion corta y poco
definida y Corchén ponga en duda este momento templado
en Las Caldas (Corchon, 2017, p. 37). Igualmente, se ha
constatado que la mayoria de los niveles del Badeguliense
se inscriben en la etapa fria del GS2¢ (Aura ef al., 2012).

El yacimiento de Las Caldas (niveles 3 a 6 y XIV)
es, en efecto, muy indicativo de estos niveles de transi-
cion (Corchén, 2017). Es obvio que Corchon analiza el
yacimiento desde la dptica Solutrense, su especialidad, lo
que le lleva a hablar de la « significacion sobrevalorada
de los triangulos » en los que nos fijamos los especialis-
tas en Magdaleniense. También rechaza taxativamente
su clasificacion como Badeguliense y afiade que las
caracteristicas climaticas, frias y himedas no encajan con
la supuesta oscilacion templada que le corresponderia
(Corchon, 2017, p. 37 y 255).

La adscripcion al Solutrense final es defendida por
Corchéon también desde el punto de vista tecnologico
« técnicamente, el nivel XIV, Solutrense superior avan-
zado o final, muestra una talla realizada sobre lasca de
forma muy destacada, superando los grupos principales,
lascas y lasquitas, el 62 %, y alcanza el 75 % si sumamos
las grandes lascas. Los silex aloctonos, a diferencia de lo
que sucede en los niveles magdalenienses donde su repre-
sentacion es amplia y variada, son muy escasos ». En este
sentido recordamos que estas materias primas locales se
hallan también en todos los niveles franceses atribuibles
a un Magdaleniense 0.

Por otra parte, la escasez de folidceos en este
nivel no resultaria significativa para esta autora: « en
suma, aunque es un hecho constatado que a finales del
Solutrense en Las Caldas no se alcanzan los elevados
indice de foliaceos presentes en los niveles mas antiguos
del Solutrense superior, ello no implica que los foliaceos
sean irrelevantes : su indice sigue siendo relativamente
alto (Sala II, n. XIV : 3 %; Sala I, niveles 3 a 5: 6 %); y
en el conjunto de este horizonte industrial siguen estando
presentes todos los tipos morfologicos (hojas de laurel,
de sauce y puntas de muesca) ». No acepta tampoco una
contaminacion de niveles (Corchén, 2017, p. 255).

Sin embargo M. Hoyos (1995) advirti6 niveles de
flujo con posible mezcla de materiales de las dos etapas
en algunos niveles de la costa cantabrica. Por ejemplo,
entre los niveles 6 y 7 de Las Caldas, con una erosion
parcial de los niveles 7 a 9. También en La Viia, entre IV
y V; en La Lluera, nivel VI y en Cova Rosa, yacimiento
que se estudia en este mismo coloquio.

Esta posible mezcla de materiales entre las dos etapas
ya fue advertido en las excavaciones antiguas. Asi en

Altamira Alcalde del Rio habld del intimo contacto que
presentaban el nivel Solutrense terminal y el Magdale-
niense antiguo, lo que provocé dudas acerca de la posicion
estratigrafica de los omoplatos decorados con cabezas de
cierva de trazo estriado (Utrilla, 1979 y 1981a). Reciente-
mente esta fase erosiva entre los niveles solutrense final y
magdaleniense de Altamira ha quedado documentada en
el sondeo efectuado por el equipo del Museo, donde un
nivel 6 ha dado una fecha de 17200 + 90 BP obtenida de
una costra de huesos aplastada. Se califica por los autores
como solutrense (Heras ef al., 2013, p. 504).

Lo mismo se detecta en Cueto de la Mina D segln la
descripcion de Vega del Sella « la capa magdaleniense,
de unos 50 centimetros de espesor, se sobreponia al
Solutrense ; en el interior de la cueva estaba en contacto,
sin separacion visible, y con idéntica coloracion oscura,
por lo que no se podia distinguir uno de otro... » (Vega
del Sella, 1916, p. 45). E. Duarte cree que ciertos proble-
mas estratigraficos pueden enmascarar un nivel Bade-
guliense o Magdaleniense arcaico puesto que aparecen
varias azagayas de tipo Le Placard en el nivel D (Vega
del Sella, 1916 : Lam. XXXII, n° 5 y fig. 15, n° 1), ele-
mentos igualmente presentes en el nivel III de Llonin
(Duarte et al., 2014). Esta circunstancia ya la habiamos
hecho notar en nuestras sintesis anteriores (Utrilla, 1996,
p- 218) cuando diferenciamos un subnivel D inferior en
Cueto de la Mina, donde se computan 30 azagayas de sec-
cion aplanada o rectangular (Utrilla, 1981a).

En cuanto al llamado Magdaleniense 0 (o Bade-
guliense antiguo) presente en Francia en yacimientos
como Badegoule, Laugerie-Haute, Jamblancs, Casse-
gros, Cuzoul de Vers o Abri Fritsch, tanto puede ser
considerado en este apartado de la transicién como en el
siguiente, a comienzos del Magdaleniense.

Este Magdaleniense 0 mezclado con escasas piezas
solutrenses, ha sido ya entrevisto en la descripcion que
hace Corchén del nivel XIV de Las Caldas, pero aparece
también en otros yacimientos cantabricos, en algunos de
ellos sin contaminar.

Asi, en Miron, L. G. Straus y M. R. Gonzalez Morales
(2005 y 2012 ; Straus ef al., 2014) hablan de la existen-
cia real de un Magdaleniense anterior al clasico III de la
costa cantabrica, diferenciado en los niveles VR-117-119
y caracterizado en lo litico por toscas piezas elaboradas
con materias primas locales con elevados porcentajes
de muescas y denticulados. Estos datos parecen corres-
ponder al clasico Magdaleniense 0, del tipo definido en
Laugerie-Haute o, dicho de otro modo, al Badegouliense
inicial defendido por B. Bosselin y F. Djindjian (1999)
para la costa cantabrica. El nivel 117 de Miro6n fue datado
en 17050 + 60 BP (GX-25857 ; 20640-20320 cal. BP)
y el 119 en 16960 + 80 BP (GX-25858 ; 20520-19873
cal. BP) fechas que concuerdan bien con esta etapa inicial
del Magdaleniense (Straus y Gonzalez Morales, 2003).
Ademas, la existencia de 5 agujas en el nivel 119 de
Miron recuerda la presencia porcentualmente significa-
tiva de estas piezas en Rascafio 5. También el Magdale-
niense arcaico de Rascaflo 5 se caracterizaba en lo litico
por la abundancia de utiles en cuarcita, con muesca y den-
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ticulados (18 %), raederas (7,7 %) y piezas esquilladas
(4,8 %). No entreg6 raclettes ni auténtica pseudoexcision
pero si azagayas tipo Le Placard como veremos mas ade-
lante (Gonzalez Echegaray 1981, p. 84-86).

En la misma linea, la secuencia de La Riera (Straus y
Clark, 1986) entrega en los niveles 11 a 14 una tecnologia
sobre lasca realizada en materias primas locales y unos
materiales que no desentonan en un Magdaleniense 0,
con un aumento lamelar en los niveles 15 a 17 y con algu-
nos triangulos en el nivel 18. Solo a partir del nivel 19
existiria ya el Magdaleniense inferior clasico tipo Juyo.
B. Bosselin y F. Djindjian (1999) califican como rema-
niement las industrias de los niveles 15 y 16. Es curiosa
por otra parte la descripcion que hace Vega del Sella
(1930, p. 35) de la aparicion del nivel solutrense : « Bajo
el Magdaleniense, y en intimo contacto con él, se hal-
laba el Solutrense ». De nuevo la misma frase acerca del
intimo contacto que emplea Alcalde del Rio en Altamira.

Por ultimo, también la cueva del Cierro presenta dos
capas, unidas estrechamente, en la excavacion de Jorda
de 1959 : la 4, negra, Magdaleniense III y la capa 5,
rojiza o parduzca, Solutrense superior, cuya base volvia
a ser negra, por lo que esta capa 5 contiene en realidad
dos subniveles diferentes (véase foto en Alvarez Alonso
y Andrés, 2012, fig. 2). No hay ninguna duda de que la
capa 4 (nivel Il de las excavaciones de Gomez Fuentes y
Bécares de 1979) es un auténtico Magdaleniense III pero
resefiamos la existencia de 4 raclettes (1,8 %)y algun geo-
métrico en su depoésito de material litico (Utrilla, 1981a,
p- 49). En cuanto a la capa 5 (nivel IV de los anteriores),
L. G. Straus (1983) solo localizé 3 puntas solutrenses con
una elevada proporcion de denticulados (27,3 % en el
recuento de Alvarez Alonso), escotaduras (14,8 %), pie-
zas astilladas (14,2 %) y lascas retocadas (10,4 %), lo que
casa bien con un Magdaleniense 0, alcanzando el grupo
denticulado el 42,2 % y hasta un 71,7 % los ttiles del sus-
trato. Si a ello afiadimos que el estudio de las materias
primas entrega cuarcita local (48,3 %) seguido de chert
y radiolarita (14,3 %) tenemos las caracteristicas pro-
pias de esta etapa de transicion, con presencia de nuevo
de 4 raclettes (Alvarez Alonso y Andrés, 2012, p. 405).
Seria interesante saber si las tres puntas solutrenses que
document6 L. G. Straus procedian de la base negra de la
parduzca capa 5, ya que F. Jorda, cuando va escribiendo
su diario, atribuye primero esta capa al Magdaleniense
inferior, pero luego lo tacha y sustituye por Solutrense
final, tal como recogen D. Alvarez Alonso y M. Andrés
(2012, p. 401). Parece que el hallazgo de las tres puntas
solutrenses le obligara a cambiar de opinion...

Para el tema del final del Solutrense es recomendable
consultar la tltima sintesis de L. G. Straus (2018) donde
aparecen resumidos otros articulos suyos (Straus, 2015a,
b,c) y también la recopilacion de D.Alvarez-Alonso y
A. Arrizabalaga (2012) donde se recogen todas las teorias
de otros autores.

Fuera de la costa cantdbrica hay tres yacimientos
que entregan fechas anteriores al 17000 pero que pre-
sentan una dificil clasificacion. La cueva de Maltra-
vieso en Caceres ha entregado un pequeiio nivel datado

en 17840+ 90 BP (Poz-30469 ; 21550-21190 cal. BP)
con una industria litica a base de solamente una raclette,
un raspador carenado, dos muescas y algunas lascas
y laminas no retocadas (Canals et al., 2010). El abrigo
de Legintxiki en Echauri (Navarra), muy cerca de Pam-
plona entrega en el nivel II una fecha de 17025 + 95 BP
(Ua : 20817-20249 cal. BP). Segtn Nuin, su excavador,
el nivel, de entre 20 y 80 cm de espesor, es muy pobre
arqueologicamente y podria estar erosionado (Nuin,
1995-1996). En la Cerdaiia, el yacimiento al aire libre de
Montlle6 ha entregado recientemente un nivel inferior,
datado en 18860 =80 BP (OxA-23973 ; 22960-22486
cal. BP ; Mangado dir., 2018), que contenia 10 raclettes y
algunas puntas de escotadura de tipo solutrense (Langlais,
2018), aunque no hay que descartar mezcla de materiales
de dos momentos. En el mapa de la fig. 1 aparecen reco-
gidos los yacimientos con niveles de transicion, ya sea
con utiles solutrenses ya con piezas toscas denticuladas,
tipo Magdaleniense 0.

En el area mediterranea de la Peninsula, la transicion
Solutrense-Mgdaleniense ha sido trabajada fundamental-
mente por E. Aura y F.J. Jorda (2012), donde se resu-
men algunos trabajos anteriores (Aura, 2007 ; Aura et al.,
2012). Seglin este autor, en esta region es frecuente la
presencia de hiatos entre 18-16,5 ka BP, pues la mayoria
de yacimientos con estratigrafias largas presentan proce-
sos erosivos : Gorham’s, Bajondillo, Nerja, Ambrosio,
Beneito, Cendres, Malladetes o L’ Arbreda (Aura, 2007).
Por otra parte, en otros yacimientos cercanos, como
Volcan del Faro, nivel 26, es posible identificar materiales
similares a los descritos en Parpallé como badegulienses
(pseudoexcision, por ejemplo), pero se trata de contextos
mal definidos con problemas tafondmicos (Aura et al.,
2012, p.78). Parpallé es fundamental, por tanto, para
entender la transicion Solutrense final/Magdaleniense I,
sobre todo porque posee fosiles directores del Magda-
leniense I, como las azagayas con bisel en espiga tipo
Le Placard en niveles del solutreo-aurifiaciense final en
palabras de Pericot (1942, fig. 36, n® 6). EI mismo anota
« todas aparecieron en contacto con el primer tramo mag-
daleniense, a cuya cultura deben pertenecer (...) tipos
propios del Magdaleniense 1». De nuevo estamos en
presencia del intimo contacto detectado en Altamira, La
Riera y Cueto de la Mina.

EL MAGDALENIENSE ARCAICO (I) Y SUS
TRES FOSILES DIRECTORES

I tema de la periodizacion del Magdaleniense I lo

hemos tratado ya en varios articulos anteriores, tanto
en Francia (Utrilla, 1981a, 1985, 1996) como en Espafia
(Utrilla, 1996 y 2004) y a ellos nos remitimos para una
vision mas extensa. Para Francia es imprescindible ver
los trabajos de S. Ducasse y M. Langlais, cuya sistema-
tizacion reciente se vera en este mismo coloquio y, por
tanto, no seran tratados aqui (Bodu ef al., 2007 ; Ducasse
et Langlais, 2007 ; Ducasse, 2010 y 2012).
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Fig. 1 — Localizacion de los principales yacimientos con transiciéon Solutrense-Magdaleniense arcaico (Badeguliense).
Fig. 1 — Localisation des principaux sites livrant la transition Solutréen-Magdalénien archaique (Badegoulien).

En este apartado queremos destacar qué datos, anti-
guos y recientes, tenemos sobre los tres elementos mas
caracteristicos de esta primera etapa, su asociacion
entre si y su posicion estratigrafica y cronologica. La
cueva del Rascaiio (fig. 2), excavado por 1. Barandiaran
y J. Gonzalez Echegaray en 1974, nos proporciona la
secuencia completa para establecer la evolucion del Mag-
daleniense cantabrico y poder recuperar la etapa inicial
del Magdaleniense arcaico que habia sido discutida por
los prehistoriadores de los afios sesenta (Utrilla, 1981a).

La azagaya de seccion aplanada monobisel en
lengiieta y decoracion en espiga, tipo Le Placard

(fig. 3y 4)

La extraordinaria cueva de Le Placard (Charente),
proporciond una evolucion tipologica de su industria dsea
(Maret, 1879). Maret distingui6 8 niveles fértiles separa-
dos por 9 capas estériles « séparés d’une fagon trés nette
par des couches stériles composées de fragments cal-
caires tombés de la votte » lo que impedia la mezcla de
materiales de una capa con otra (Mortillet 1906, p. 242).
Mortillet (1906) cita en las capas 4 y 5 de Maret, 463 pie-
zas oOseas, de las que 150 eran azagayas divididas en tres
tipologias : 1) las largas de base a soie pointue, adelgaza-
das por recortes ; 2) las arqueadas en su fuste del mismo
género que las anteriores ; y 3) las que presentan su base
« coupée obliquement » terminadas en un bisel simple.
Llevan estrias en la base biselada y muchas portan en

el fuste grabados de combinacion de distintas lineas. Es
decir, las azagayas de monobisel en espiga tipo Le Placard
de las que Maret asegura categdricamente « cette forme,
absolument invariable, ne se retrouve que dans cette
couche » (la 5% la mas alta de las dos del Magdaleniense
arcaico ; Mortillet, 1906, 255, fig. 21). Les acompaiiaran
punzones (31 ejemplares), agujas (82), poignards, varillas
planas en asta de reno (jalguna pseudoexcisa?), alisadores
(3), bastones de mando (26), dientes perforados (74).

Junto a esta riquisima industria 6sea aparecid una
litica mezclada en las 4 capas, aunque se sefialan algunas
piezas singulares que venian de las capas 4 y 5, entre ellas
tres puntas de muesca similares a las de la capa 3 ; 200
raspadores sobre lamina y 76 « grands grattoirs circu-
laires ou ovales, retaillés sur une seule face et sur tout le
contour ». Sabemos que posiblemente haya raclettes pero
no podemos conocer si aparecieron en la capa4 o enla 5
(en ese caso estarian asociadas a azagayas de tipo Le Pla-
card). Asi, de este articulo de A. Mortillet se desprenden
tres datos estratigrafico-tipoldgicos interesantes :

1) Las puntas de tipo Le Placard no aparecen en la base
de la secuencia magdaleniense (capa 4) sino encima, ya
que son exclusivas de la capa 5 segiin puntualizo Maret.

2) Existen varillas o azagayas de decoracion pseu-
doexcisa pero no hay datos sobre distincion entre las dos
capas.

3) Las azagayas de tipo Lussac-Angles aparecen en
la capa 7.
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Recientemente el articulo de Chauviére ef al. (2017)
sobre una pieza arciforme de Le Cloup de Barrat asimi-
lada a otra de la capa 6 de Le Placard entrega una datacion
de 17720 =90 BP (21 770-21 122 cal. BP) lo que seria un
dato indirecto para la datacion del nivel 5 de las puntas de
tipo Le Placard que seria anterior y que coincide con la
fecha de cueva del Gato.

El abate Breuil en 1912 sistematizo las etapas del
Magdaleniense basandose de nuevo en las viejas exca-
vaciones de M. de Maret sobre Le Placard (niveles 4 y
5) donde identificd « le plus ancien Magdalénien » (se
supone que la capa 4) y « le Magdalénien assez vieux »
(al parecer la capa 5) estudiando la brecha adherida a los
objetos « car tout avait été mélangé par le fouilleur » .
Sobre esta cueva elabor6 una tipologia basada en la indus-
tria 6sea, en especial en la evolucion de las azagayas :
« Magdalénien I : biseau en lancette avec décor en épi
et section aplatie ; Magdalénien II : sagaies a base poin-
tue ; Magdalénien III : sagaies avec une profonde rainure
dorsale ».

Al fin, la cueva sera objeto de recientes excavaciones
entre 1990 y 1995 identificando in situ el badeguliense

en los niveles 1 a 7 y el Solutrense entre el 8 y el 17.
De esta revision nos interesa en especial el dato de que
en la zona denominada GLD no aparecieron raclettes, a
pesar de la fecha de 17320 + 160 BP (Gif-8804 ; 21 383-
20498 cal. BP), las cuales si aparecieron, aunque escasas,
en la zona Y, en los niveles 4 y 5. Se obtuvo una fecha de
18370 + 200 BP (Gif-8800 : 22661-21763 cal. BP) para
la capa 2, correspondiente a un Badeguliense antiguo,
proximo del Solutrense. (Clottes et al., 2011, p. 349).

En la costa cantabrica, Vega del Sella documento6 en
Cueto de la Mina y Paloma una etapa similar a la del mas
viejo Magdaleniense de Le Placard. Su fase A se carac-
terizaba por largas azagayas de seccion aplanada, los
alisadores y los punzones de grabado profundo y base
biselada. (Vega del Sella 1917, p. 144). En efecto, en el
nivel D de Cueto de la Mina se computan 30 azagayas
de seccion aplanada o rectangular (18,7 %), las mas fre-
cuentes tras las comunes de seccion circular, probable-
mente procedentes de la parte inferior. La siguiente etapa
de Vega del Sella (B) se caracterizara por los raspadores
nucleiformes que seran abundantes en el Magdaleniense
inferior o III.
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Fig. 2 — Secuencia estratigrafica de la cueva del Rascafo con todas las fases magdalenienses, salvo el Magdaleniense medio (reem-
plazada por limos casi estériles, niv. 3). Los arpones (segun |. Barandiaran) pertenecen a excavaciones antiguas y por tanto su posicién
estratigrafica es dudosa.

Fig. 2 — Séquence stratigraphique de la grotte de Rascario avec toutes les phases du Magdalénien, excepté le Magdalénien moyen
(remplacé par limons quasi-stériles, niv.3). Les harpons (d’aprés I. Barandiaran) proviennent des fouilles anciennes et pour cette raison
présentent une position stratigraphique incertaine.
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Fig. 3 — Azagayas de bisel en espiga. 1 : Cueva del Gato ; 2 - 5 : Parpallé (segun Pericot) ; 6 y 7 : Rascafio 5 ; 8 : Lumentxa ;
9:LaPaloma; 10y 11 : Castillo Beta ; 12y 13 : El Rio ; 14 : Llonin (segun Aura) ; 15 : Le Placard 5 (segun Mortillet).
Fig. 3 — Exemples de pointes en bois de cervidé a biseau simple et décors en épi 1 : Grotte del Gato ; 2 - 5 : Parpallé (d’apres Pericot) ;
6y 7 :Rascafio 5;8 :Lumentxa; 9:La Paloma; 10y 11 : Castillo Beta ; 12y 13 : El Rio ; 14 : Llonin (d’aprées Aura) ;
15 : Le Placard 5 (d’apres Motrtillet).
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Mar Canlabrico

Fig. 4 — A: Yacimientos con puntas de tipo Le Placard (en negro) o pseudoexcision (en rojo). Parpallé, con puntas de tipo Le Placard,
queda fuera del mapa ; B : Niveles con raclettes en el Norte de la Peninsula. A ellos debe afadirse Parpallé.
Fig. 4 — A : Localisation des gisements avec pointes de type Le Placard (en noir) et a décors en pseudo-excision (en rouge). Le site
de Parpallo, a pointes de type Le Placard est hors carte ; B : Localisation des sites livrant des raclettes dans le nord de la péninsule
Ibérique. Le site de Parpalld, a raclettes, est hors carte.

Esta misma caracterizacion plante6 P. Utrilla en
1976 en su tesis doctoral (Utrilla, 1981a) donde, tras
las excavaciones de I. Barandiaran y J. Gonzalez Eche-
garay, determiné en el nivel 5 de Rascafio un momento
Magdaleniense I que denomindé Magdaleniense arcaico
para distinguirlo del Magdaleniense inferior o « Magda-
leniense III » (Utrilla, 1981a) con las mismas azagayas
aplanadas y alisadores entre los utiles de trabajo y una
fecha de 16433+ 130 BP (BM-1455; 20140-19300
cal. BP).

Ello suponia resucitar una etapa negada por la critica
de los aflos sesenta en la que autores como F. Jorda (1958)
en La Lloseta o J. Gonzalez Echegaray (1960) en el Juyo
mantenian que el Magdaleniense inferior cantabrico
comenzaba en la fase III, siendo ocupada la etapa cro-
nologica anterior por una perduracion del Solutrense final.
Véase la argumentacion completa en P. Utrilla (1996).

Por su parte H. Obermaier (1925, p. 232) establece
tres etapas : « a) el nivel mas antiguo esta caracterizado
por los punzones ligeramente arqueados y aplanados en
su ultimo tercio ; b) capa con numerosos punzones angu-
losos, de seccion triangular o cuadrangular y c) estrato
con abundantes punzones grandes de seccion circular. »

Esta evolucion tipologica de Castillo planteaba un pro-
blema : aparentemente no existiria la fase I de azagayas
tipo Le Placard ya que atribuye a esta etapa las de bisel
central caracteristicas del Solutrense, piezas que por otra
parte se recogen también en el nivel Magdaleniense II de
Laugerie-Haute (Sonneville-Bordes, 1960, fig. 176, 14).
Estas aparecerian por debajo de las azagayas de seccion
cuadrada y decoracion angular tipicas del Magdaleniense
inferior y de las de seccion circular, mas arriba. Sin
embargo, P. Utrilla repaséd los documentos inéditos que
recoge V. Cabrera (1984) y, directamente, los papeles de
H. Obermaier, junto con los textos de H. Breuil que se
conservan en el Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid
y alli pudo documentar la real existencia de azagayas de
tipo Le Placard, algunas en la base del nivel (Utrilla,
1996).

Si a este fosil director del Magdaleniense arcaico
se afade la abundancia de cinceles (32 ejemplares) y
de otros utiles de trabajo, frecuentes en Rascafio 5, asi
como la existencia de una fecha de “C de 16850 + 220
BP (OxA-971 ; 20770-19 690), obtenida de una azagaya
de seccion aplanada (Barandiaran, 1988), podemos pen-
sar que en los dos metros de potencia del nivel estarian
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incluidos varios horizontes magdalenienses : el arcaico
tipo Rascafio 5 y el inferior tipo Juyo, presente en Ras-
cafio 4. La extension de este tipo de azagaya en la costa
cantabrica puede verse en la fig. 4.

En la Espafia mediterranea no es menos importante la
magnifica cueva del Parpalld, donde la azagaya tipo Le
Placard, con monobisel en espiga, aparece en 18 ejem-
plares segun el recuento que realizé M. Borao (2011) a lo
largo de los diferentes tramos del Magdaleniense arcaico.
La mayor cantidad (10 ejemplares) aparece en el tramo
de 3,5 a 3,75, seguido del de 3,75 a 4 (4 ejemplares) y
el de 4 a 4,25 (3 ejemplares). Todas ellas se encontraron
en la sala central. Curiosamente en el sector Talud no se
hall6 ningun ejemplar, ni siquiera en las capas 6 y 7 que
entregaron raclettes.

Algunas azagayas de tipo Le Placard de Parpall6 pue-
den verse en la fig. 3, donde se observa la total similitud
entre la pieza n° 3, del nivel solutreo-aurinaciense de L.
Pericot y la n® 5 del Magdaleniense I. La decoracion en
espiga es similar, e incluso tienen en el fuste las consabi-
das tres lineas curvilineas que, segun comunicacion per-
sonal de E. Aura, no presentan la técnica pseudoexcisa.
En la foto de la publicacion de Parpallo (Pericot, 1942,
Lam. XI, n° 10) no puede apreciarse y tampoco se observa
en el recuento de la técnica pseudoexcisa sobre azagayas
que realiza Aura en su publicacion del Congreso de Berna
(Aura et al., 2012, fig. 3,n° 9 y 10).

La varilla o azagaya con tres trazos curvilineos
en el fuste de técnica pseudoexcisa (fig. 5)

Este tipo de piezas habia llamado ya la atencion de
H. Breuil cuando las selecciona en Le Placard (capas 4
y 5 de « le plus vieux Magdalenien » de Maret) y define
su técnica decorativa como « traits ponctués et pectinés »
(Breuil, 1913 ; fig. 5, n°4-6) comparandolas a otras pie-
zas de Kesslerloch (fig. 5, n° 7). Afos antes A. Mortillet
(1906, 256) recogia este dato de M. Maret (1879) acerca
de una varilla « une a sa belle face ornée de deux rangées
paralleles de petits points ».

En 1934 los Peyrony publican los materiales de
Jamblancs y citan « une grosse sagaie, a base a large
biseau simple, sillonée de traits transversaux obliques et
de deux longitudinaux... I’autre face est gravée de deux
lignes profondes et paralleles... ». El dibujo reproduce
una azagaya de monobisel en espiga con tres lineas en el
dorso, dos de ellas paralelas, que no se han representado
por lineas incisas corridas sino a base de pequefios rectan-
gulos sucesivos (fig. 5, n° 13). Una segunda pieza presen-
taba una profunda ranura « associée a une série de coches
transversales placées régulierement » (Peyrony y Peyrony,
1934, fig. 7.1 y 3 respectivamente). A destacar también
que Jamblancs es un yacimiento muy rico en raclettes ya
que ML.F. Hemingway (1980) recuenta 177 ejemplares en
el sector Este y 77 en el Oeste y posee también algunas
azagayas apuntadas con monobisel en lengiieta con estrias
oblicuas (Peyrony y Peyrony, 1934, fig. 9).

Es muy interesante también el hallazgo de una piedra
calcarea con un bisonte grabado mediante trazo multiple

en todo el contorno hallado en el Magdaleniense I (Pey-
rony y Peyrony, 1934, 19, fig. 10). Es la misma técnica
que aparece en otro bisonte similar de la cueva del Ras-
cafio, por desgracia encontrado en el revuelto. Este trazo
multiple se registra tempranamente en el solutreo-gra-
vetiense de Parpalld y continua en el Cantabrico con el
estriado en cuello y papada en las cabezas de cierva. En
este caso se aplicaria primero al contorno (Parpalld, Ras-
caflo, Jamblancs) y luego pasaria al interior (ciervas sobre
omoplatos del Magdaleniense inferior de Castillo, Alta-
mira, Juyo, Cierro o Miron).

Cinco afios después Cheynier (1939) vuelve a des-
cribir la técnica pseudoexcisa a proposito de una varilla
del nivel II de Badegoule (fig. 5, n° 11) como « plusieurs
points en coup de silex, c’est-a-dire, par enlévement d’une
esquille triangulaire ; a regarder de pres on voit que la rai-
nure est obtenue par un coup de burin en long et de menus
coups en biais faisant sauter I’os par esquillement ». En
el pie de la figura vuelve a insistir en la técnica « rainure
longitudinale obtenue par une coupure longitudinale a
gauche et menu esquillage a droite ». Es decir, primero
hicieron la incision longitudinal y de ella partieron los
trazos cortos, tal como comprobamos en los afios ochenta
(Utrilla, 1986). Junto a esta pieza existe un fragmento de
otra (fig. 5, n° 12) de la que arrancan tres lineas paralelas
y una cuarta algo mas separada, al parecer ejecutadas con
una técnica similar a juzgar por el dibujo (Cheynier, 1939,
p- 389, PL.XII, fig. 1 y 2). Acompaiiaba a estas piezas una
industria litica con 758 raclettes. Pude verse también un
cincel de Badegoule, con tres bandas pseudooexcisas en
el fuste, recogido por M. Chollot (1964 ; fig. 5, n° 10).

En 1958, F. Bordes encontro en el curso de sus excava-
ciones en Laugerie-Haute Est, en el nivel Magdaleniense
Ic, capa 12, una azagaya de base monobiselada con tres
lineas curvilineas que se dibujaron en su momento como
de incision continua (Sonneville-Bordes, 1960, p. 338 ;
fig. 5, n° 2-3). Le acompaiiaban 131 raclettes (16,6 %),
piezas esquirladas (4,5 %) pero escasas hojitas de dorso
(0,5 %). Recoge también un par de azagayas monobi-
seladas de seccion aplanada y circular por lo que no se
dudo en clasificarla en el Magdaleniense I (Bordes, 1958,
p- 217, fig. 7). Las dataciones obtenidas en su momento
para el Magdaleniense arcaico, entre 17040 + 440 (Ly-
973 ;21785-19570) y 18260 + 360 BP (Ly-972 ; 22 945-
21187 cal. BP), resultan demasiado laxas por su amplia
horquilla (Ducasse ef al., 2019).

Anos mas tarde M.-R. Séronie-Vivien (1973) encon-
tr6 dos azagayas de base monobiselada y esta misma
técnica decorativa en el Magdaleniense I de Pégourié.
Una de ellas, fragmentada longitudinalmente y de base
monobiselada con estrias (fig. 5, n° 8), fue localizada en
la capa 8c con raclettes y alguna punta de muesca. Estas
dos piezas se publicaran de nuevo en el coloquio de Angu-
lema (Seronie Vivien, 2005). S. Ducasse y colaboradores
acaban de datar la primera de las azagayas aportando una
interesante cronologia: 17960 + 90 BP (OxA-35268 ;
22019-21469) y acompaiiando la cifra con un buen
apoyo fotografico y zoom 3D. Ello ha permitido observar
la distinta técnica utilizada en los dos ejemplares, ya que
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Fig. 5 — Azagayas y varillas de decoracion pseudoexcisa del Badeguliense/Magdaleniense arcaico :
1 : Aitzbitarte IV ; 2 : Laugerie-Haute ; 3 : Laugerie-Haute (segun D. Sonneville-Bordes) ; 4-6 : Le Placard (segun H. Breuil) ;
7 : Kesslerloch (segun H. Breuil) ; 8 : Pegourié 8c (segun M.R. Séronie-Vivien) ; 9 : Pégourié 9 (segin S. Ducasse) ;
10 : Badegoule (foto M. Chollot) ; 11 y 12 : Badegoule (segun A. Cheynier) ; 13 : Les Jamblancs (segun E. Peyrony) ;
14 : Cueto de la Mina (segun E. Duarte) ; 15 : Volcan del Faro (segun J. E. Aura).

Fig. 5 — Pointes et baguettes en bois de cervidé présentant un décor en pseudo-excision du Badegoulien / Magdalénien archaique :

1 : Aitzbitarte IV ; 2 : Laugerie-Haute; 3 : Laugerie-Haute (segtn D. Sonneville-Bordes) ; 4-6 : Le Placard (d’apres H. Breuil) ;
7 : Kesslerloch (d’apres H. Breuil) ; 8 : Pegourié 8c (d’aprés M.R.Séronie-Vivien) 9 : Pégourié 9 (d’apres S. Ducasse) ;
10 : Badegoule (photo M. Chollot) ; 11 y 12 : Badegoule (d’apres E. Peyrony) ; 14 : Cueto de la Mina (d’aprés E. Duarte) ;
15 : Volcan del Faro (d’apres J. E. Aura).
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la primera azagaya tiene trazos oblicuos yuxtapuestos y la
segunda lineas continuas longitudinales que es diferente
segun los autores (Ducasse ef al., 2019).

En la costa cantabrica J. M. de Barandiaran (1962)
encontré en Aitzbitarte IV (fig. 5, n° 1), en la campafia
de 1961, una varilla con esta misma técnica decorativa,
cuya similitud con la pieza de Pégourié fue ya remarcada
por M.F. Hemingway (1980) « Au lieu d’étre réalisée par
une seule incision longitudinale (cas de Laugerie-Haute),
chaque ligne est le résultat d’une série de petites entailles,
obliques et trés rapprochées. » Esta técnica habia sido
calificada por 1. Barandiaran (1973, p. 60 y 258) como
« seudoexcision », adoptando una nomenclatura que se
aplicaba a la ceramica : « la decoracion la integran tres
grupos de tres surcos paralelos, alineados uno tras otro en
sentido longitudinal, en un desarrollo tendente a lo ondu-
lado ». En cuanto a la técnica « se trata en realidad no de
un rasgo seguido, sino de una secuencia muy apretada de
incisiones de orientacion oblicua (incisiones que muer-
den profundamente en la materia cornea, hasta producir
sensacion de técnica excisa) que se juntan en surco o aca-
naladura comun » (Barandiaran, 1973, p. 60).

En 1977, observamos que la citada azagaya de Lau-
gerie-Haute de los tres trazos curvilineos, supuestamente
incisos, tenia también la misma técnica de excision que
el ejemplar de Aitzbitarte con los mismos gestos técni-
cos en tres pasos (Utrilla, 1986, p. 210). Lo que no se ve
en ninguna de las dos piezas es la técnica propuesta por
Hemingway de que los trazos cortos serian la fase previa,
preparatoria de la linea incisa longitudinal. Toda la argu-
mentacion que seflala que la pieza de Aitzbitarte pertene-
ceria al nivel magdaleniense (III) y no al solutrense (IV)
véase en P. Utrilla 1986. A esto debe afadirse que el nivel
IIT de Aitzbitarte IV posee al menos 6 piezas clasificables
como raclettes, un 4,56 % del total (Utrilla, 1981a), pie-
zas que han sido también reconocidas por S. Ducasse y
colaboradores en sus recientes recuentos. En cuanto a la
fecha de 17950 = 100 BP (GrN-5993 ; 21 880-21 160 cal.
BP) fue obtenida de una muestra recogida por J. Altuna
en 1970 en el nivel VIII de la campafia de 1962, a 160 cm
de profundidad. Este nivel es claramente solutrense con
puntas de muesca y otras puntas de retoque plano (Baran-
diaran, 1962, fig. 25) y, segliin J. Altuna (1972, p. 155),
equivaldria al nivel IV de la secuencia de 1. Barandiaran
(1967, p. 92). A pesar de que dicha fecha encaja muy bien
con la de 17960 + 90 BP de la varilla pseudoexcisa de
Pegourié¢ (Ducasse et al., 2019) existen 60 cm de dife-
rencia entre la varilla y la muestra de la fecha ya que la
primera se recogio en la base del nivel III/superficie del
IV y la segunda en la base de este ultimo nivel.

En resumen, consideramos que la varilla o azagaya
con tres trazos curvilineos de técnica pseudoexcisa es un
fosil director del Magdaleniense arcaico (I) y exclusivo
de ¢l, tal como planteamos en el citado articulo de 1986
y reiteramos en el coloquio de Foix- Mas d’Azil de 1987
(Utrilla, 1990).

Anotamos sin embargo que en la cueva de Gourdan
existen piezas similares atribuidas a una cronologia del
Magdaleniense medio pero es este un yacimiento, exca-

vado por E. Piette a distancia, cuya posicion estratigrafica
es imposible precisar (Chollot, 1964, 68 y 69, n° 48570/21
y menos clara, la pieza 51314).

Una variante de esta decoracion podria ser el empleo
de trazos cortos yuxtapuestos que llegan a formar una
linea pero sin tocarse unos a otros y sin una incision lon-
gitudinal previa. Esta bien representada, como veremos,
en el Magdaleniense I, pero no se puede afirmar que sea
exclusiva de esta etapa. Aparece en Llonin III y, por ello,
se ha tratado recientemente (Duarte et al., 2014) en un
articulo monografico sobre la técnica de la pseudoexci-
sion, incorporando ademas esta variante, que los autores
denominan tipo Rascafio (frente al tipo Aitzbitarte ante-
rior) ya que existe en su nivel 5 sobre una azagaya de tipo
Le Placard (fig. 3, n° 7). En nuestra opinion hubiera sido
mas significativo denominarla tipo Cova Rosa, ya que la
pieza esta completa y no reitera la utilizacion de Rascafio
5 como yacimiento eponimo. El ejemplar de Llonin, una
azagaya losangica, presenta con esta técnica un motivo
zoomorfo (Duarte ef al., 2014) mientras que la varilla de
Cova Rosa (procedente de la limpieza del corte) asemeja
un motivo vegetal. En Cueto de la Mina existen dos pie-
zas muy erosionadas (Duarte ef al., 2014, figs. 9 y 10), la
primera (9) podria pertenecer a esta técnica mientras que
la segunda se adscribe mejor al primer tipo pseudoexciso
(fig. 5, n° 14). En cuanto a la pieza de Volcan del Faro
(fig. 5, n° 15), encaja mejor con el tipo Aitzbitarte ya que
posee linea continua de incisién, aunque solo aparezca
en una linea longitudinal y no en tres. Trazos cortos obli-
cuos aparecen también en un colgante de la cueva del
Gato (Utrilla ef al., 2010) que veremos mas adelante con
detalle.

Por otra parte, en « le plus ancien Magdalénien de Le
Placard » esta bien presente esta técnica a base de trazos
cortos yuxtapuestos, tal como puede verse en la fig. 21
de H. Breuil (1913), donde se representan astas de ciervo
(n° 3), peces (n° 4) o serpientes (n° 6). En la fig. 22 de la
misma publicacion aparecen gruesos alisadores con esta
técnica decorativa formando figuras complejas, pero en
este caso proceden « du Magdalénien assez vieux du Le
Placard ».

En Parpall6 la técnica pseudoexcisa no aparece con
claridad. No obstante, si se amplia la decoracion del bisel
de la pieza n° 3 hallada en el tramo entre 4,25 y 4 (Aura
et al., 2012, fig. 3), se observa que las dos lineas no son
incisas longitudinales sino posiblemente de yuxtaposi-
cion de trazos cortos, tipo Cova Rosa. Para este tramo se
posee una antigua fecha de 17896 + 340 BP (Birm 521 ;
22570-20570 cal. BP; Aura ef al, 2012). Otro ejemplo
de yuxtaposicion de trazos cortos formando un motivo
pisciforme lo encontramos en una varilla de Parpallo
clasificada en el Magdaleniense III por L. Pericot (1942,
fig. 78, n° 11). Por otra parte, el disefio del motivo a base
de dos o tres lineas serpentiformes en el fuste (sin que se
pueda apreciar pseudoexcision en el dibujo) aparece en
dos ejemplares del Magdaleniense II de Pericot en cotas
de 3,25 a 3 m, cota a la que ya no aparecen las puntas
de tipo Le Placard (Pericot, 1942, fig. 77, n°2 y 16). Se
definen como « toscas curvas concéntricas con rayado
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central » (n° 16) o « azagaya con toscas lineas paralelas
con otras cruzadas » (n° 2).

Otro caso aparte es el del tema de la linea longitudinal
de la que parten trazos cortos a modo de flecos. Aunque
es un motivo que aparece en piezas del Magdaleniense
inicial como en Badegoule (Cheynier, 1939, PIL. XII. 1)
o en el Magdaleniense III de Laugerie-Haute (Peyrony,
1938, fig. 43, n° 9) se hace muy frecuente en el Magda-
leniense superior y final y sobre todo en el Aziliense, tal
como ha sefialado I. Barandiaran (1973, p. 257). Creemos
que este es el caso de la pieza de Parpallo aparecida entre
3,75y 3,50 (Aura et al., 2012, fig. 3, n° 9) o la de Llonin
n° 2 (Duarte et al., 2014, fig. 6).

Las raclettes

Tenemos ya dos fosiles directores del Magdaleniense
arcaico procedentes de la industria 6sea, pero /qué pasaba
con la industria litica?

Los Peyrony, a proposito de la publicacion de
Jamblancs, muy rico en este tipo de piezas (Peyrony,
1934, p. 18, fig. 6) hacen una pequefia historia de como
se fueron reconociendo las raclettes en distintas exca-
vaciones, pasando por una primera cita en 1902 de Lau-
gerie-Haute de L. Capitan y H. Breuil ; otra de 1908 de
D. Peyrony en Badegoule; otra posterior de A. Cheynier
(1939) en el mismo yacimiento, incorporando también
piezas de Le Placard. Con estos datos este autor hizo su
evolucion tipologica de la industria litica, basandose en
especial en Badegoule, Laugerie-Haute, Puy de Lacan y
Parpallo, sefialando tres etapas en el Magdaleniense I :
«la: burin a coche sur éclat et quelques raclettes ; Ib :
raclettes abondantes ; Ic : peu raclettes, certaines lamelles
a dos » (Cheynier, 1951).

Por su parte los Peyrony (Peyrony et Peyrony, 1938,
p. 10), al excavar el yacimiento de Laugerie-Haute Est,
sefialan que en la base existirian las raclettes (I’) un nivel
estéril las separaria de los escalenos (I”’) y éstos, a su vez,
estarian pegados como un débil lentejon al nivel de las
puntas de hueso con incisiones y acanaladuras (I"””).

En 1939 se publica el yacimiento de Beauregard
donde el antiguo nivel de base (capa 4) se identifica como
un completo nivel badeguliense con bellas raclettes
(Daniel, 1939, PI. XI) acompafiado de buriles transver-
sales (P1. III) e interesantes raspadores en hocico (PL. II).

Se debe a E. Vignard (1965) la acuiiacion del tér-
mino badeguliense para estas primeras etapas del Mag-
daleniense que Cheynier denominaba « Protomagdale-
niense », término que posteriormente seria aplicado a
los yacimientos franceses por B. Bosselin y F. Djindjian
(1988 y 1999). También en la costa cantabrica estos
autores propusieron la existencia real de un badeguliense
de raclettes en la Riera, con graves problemas de inver-
sion de fechas, ademas de los citados yacimientos de Las
Caldas y Aitzbitarte donde ya se habia sefialado su pre-
sencia en el nivel III (Utrilla, 1981ay 1996). Sin embargo
L. G. Straus y G. A. Clark (2000) matizan esta asignacion
ya que Riera 10 tiene 7 raclettes, pero también 5 puntas
solutrenses.

En resumen, en la costa cantabrica las raclettes apare-
cen en Las Caldas 4 y 5 (Corchoén, 2017) en el Cierro IV
(Alvarez Alonso y Andrés, 2012), en Llonin III (Rasilla
et al., en prensa) y en Aitzbitarte IV, nivel III (Utrilla,
1981a). En la Lloseta se computan 5 auténticas raclettes
en las capas inferiores 8 a 11 (Utrilla, 1981a, p. 71) pero,
si se tienen en cuenta los Abruptos indiferenciados de
Laplace (tipos Al y A2) se documentan 5 ejemplares en
lacapa4; 16 enlacapa5;7enlacapa6;2enlacapa
7;3enlacapa8;9enlacapa9;SenlacapalOy2en
la capa 11 (Utrilla, 1981a, p. 65).

De cualquier modo, las buenas raclettes, las tipolo-
gicamente mas perfectas, apareceran en Parpallo, un
yacimiento que le sirvio a Cheynier para plantear su evo-
lucién y cuyas notas manuscritas sobre las piezas estu-
diadas ha localizado E. Aura, junto con una tarjeta con
la direccion de A. Cheynier en Meudon que le permite
comparar ambas letras idénticas. Nada podemos afiadir
a lo que ¢l ya ha publicado en los coloquios de Toulouse
(Aura, 2007), Berna (Aura et al., 2012) y los Vélez (Aura
y Jorda, 2012).

Asi, la sustitucion en Parpall6 del Solutrense superior
por el Magdaleniense arcaico presenta dos horizontes
sucesivos, el segundo dividido en dos tramos: 1) Un
Solutrense superior, con pocos foliaceos de retoque plano,
pero numerosas puntas de escotadura de retoque abrupto.
Aparecen aqui las primeras azagayas cortas monobisela-
das y alguna con decoracion en espiga de tipo Le Pla-
card (Pericot, 1942, p. 70 ; 2) Un Magdaleniense o Bade-
guliense de tipo Parpalld, caracterizado por un utillaje
sobre laminas cortas y lascas, con utiles de estilo arcaico
y raclettes en la fase mas reciente. La industria 6seca
se compone de azagayas con largo monobisel y puntas
dobles, con dominio de las secciones circulares y ovales.
En su primera fase se encuentran la mayoria de las puntas
de tipo Le Placard y también algunos motivos realizados
con una técnica cercana a la seudoexcision, aunque no del
mismo tipo de Aitzbitarte o Laugerie-Haute.

Por tanto, en el Badeguliense de Parpall6 en la fase
antigua se localizan las azagayas tipo Le Placard (ya pre-
sentes en el Solutreo-gravetiense) y en la fase reciente las
raclettes, con un 8,1 % en la capa 6 del Talud. Poseemos
dos fechas sobre hueso para este paquete Badeguliense :
una en la capa 11 del talud, al comienzo de esta cultura,
conun 18510 = 100 BP (OxA-22629 ; 22700-21 780 cal.
BP; Aura et al., 2012) asociada a una industria con un
27,5 % de muescas y denticulados y un 33,1 % de ras-
padores, sin raclettes ni laminitas de dorso (Aura, 2007),
que encajaria bien con un Magdaleniense 0 clasico (o
Badeguliense A) ; y otra antigua en el tramo 4-4,25 de
17896 =340 BP (Birm 521; 22570-20570 cal. BP)
que ha sido asignada a un Solutrense superior (Bofin-
ger y Davidson, 1977) a pesar de que tiene tres azagayas
tipo Le Placard con monobisel en espiga (Borao, 2011,
p.- 674). Todo ello (T11-6) incluido en una etapa fria del
GS2b y GS2¢ (Aura et al., 2012).
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UN YACIMIENTO EN LA ENCRUCIJADA :
LA CUEVA DEL GATO (EPILA, ZARAGOZA)

asta aqui hemos hecho una revision de los datos

histéricos que teniamos sobre el Magdaleniense
arcaico pero, tal como hemos adelantado, hay dos nuevos
yacimientos que pueden aportar luz a su conocimiento :
la cueva de Llonin en el valle del Cares (Asturias) que
tendra un estudio monografico en este coloquio y la cueva
del Gato, yacimiento del que hemos aportado varios
avances (Utrilla ef al., 2006 ; Blasco y Rodanés, 2009 ;
Utrilla et al., 2010 y 2012). Vamos a verlo ahora con
mayor detalle.

La cueva del Gato se ubica a 620 msnm en el término
de Epila, Zaragoza, en las estribaciones de la sierra de
Rodanas. Se trata de un lugar estratégico que todavia hoy
permite controlar las rutas de comunicacion que siguen
el curso del Jalon (fig. 6) y que comunican con Navarra
a través del curso del rio Arga que lleva al citado yaci-
miento de Leginxiki (Echauri). Es ademas, uno de los
lugares karsticos mas proximos a la cuenca sedimentaria
del Valle del Ebro y, por tanto, el ultimo habitat natural
donde refugiarse.

La cueva se conoce desde el siglo XIX pero su carac-
ter prehistorico no se determind hasta la tesis de licencia-
tura de J. A. Pérez Casas (1987). Afios mas tarde, J. M.
Rodanés y M. F. Blasco realizaron en la cueva 4 cam-

pafias de excavacion (2002, 2004, 2008 y 2011). Remiti-
mos a su publicacion para conocer las caracteristicas de
las diferentes actuaciones (Blasco y Rodanés, 2009).

Aqui nos centraremos unicamente en el nivel II del
sondeo II, correspondiente al Magdaleniense arcaico
(Utrilla et al., 2012). De él resefiamos varios datos : 1)
Que no tiene posibilidad de contaminacion alguna ya
que se hallaba entre dos potentes niveles estériles, el 1
y el III y el paquete neolitico se detectd en otra zona ; 2)
Que se trata de un nivel negruzco de potencia variable
que aparece espeso (30 cm) en su parte central, en varios
lentejones, pero que se acufia y adelgaza en sus extremos;
3) Que presenta un claro buzamiento hacia el sector Este
de la cavidad. En la fig. 7 reproducimos el corte en su
mayor potencia y complejidad y en la fig. 8, el corte en la
banda 2/4 donde va desapareciendo, en un delgado nivel.

En su interior no se han documentado estructuras
significativas. Se pueden destacar una serie de concen-
traciones de carbones y cenizas en los sectores 1 y 4 del
cuadro 4 E’y 3 y 6 del 4 D’0 en el perfil de 4D’/2D’,
que pudieran corresponder a posibles hogares. Coinciden
con abundante material litico y gran cantidad de restos
de fauna. La disposicion y dispersion de estas manchas
puede sugerir la superposicion de hogares, lo que permite
manejar la hipotesis de ocupaciones intermitentes o esta-
cionales.

Las dataciones absolutas obtenidas hasta ahora se van
solapando durante todo un milenio (tabl. 1).

Fig. 6 — Control de las rutas de comunicacion desde la cueva del Gato.
Fig. 6 — Vue de la grotte del Gato : contréle des routes de communication.
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Fig. 7 — Corte estratigrafico de la cueva del Gato.
Fig. 7 — Coupe stratigraphique de la grotte del Gato.

El estudio antracoldgico de 297 carbones, realizado
por Carrion, indica que éstos se hallaban en un estado
de buena conservacion, sorprendente dada su antigiiedad,
por lo que la falta de fractura secundaria pareceria indi-
car una escasa incidencia de agentes postdeposicionales,
como la circulacion posterior por encima de estos niveles
(Badal et al., 2012 ; Carrion, 2012).

Por otra parte, el material litico y dseo no presenta
gran disparidad evolutiva ya que encaja bien en una etapa
cultural tipo Rascafio 5, con azagayas de tipo Le Placard.

Sin embargo también hay materiales (abundantes denti-
culados y utiles del sustrato) que casarian bien con un
Magdaleniense 0, etapa de transicion con el Solutrense,
este ultimo descartable ya que no se ha encontrado el mas
minimo resquicio de retoque plano ni puntas de escota-
dura. Esta en vias de estudio el analisis de los remontajes
y cadenas operativas.

El conjunto litico esta compuesto por piezas talladas
principalmente en soportes de procedencia local : silex
de Botorrita, que aflora a unos 30 km de la cueva y, en
menor medida, por silex evaporitico procedente de la
también cercana cuenca de Calatayud o del borde sur de
la depresion del Ebro. Solo una muestra, de las 10 anali-
zadas mediante lamina delgada previo triaje o seleccion
macroscopica, procede de un ambiente lejano, posible-
mente del otro lado de los Pirineos (Leorza et al., 2016,
p- 589).

Se trata de una talla de lascas grandes y laminas anchas
y cortas, con series microlaminares autébnomas exiguas.
El numero testimonial de nucleos y la baja corticalidad
del conjunto, indican una aportacion al yacimiento de
elementos preconfigurados con series de talla reducidas,
orientadas a la fabrica y reparacion de los utiles.

El estudio tipolégico muestra para los tipos prima-
rios (fig. 9) un dominio de los buriles, en torno al 40 %,
seguido de los raspadores (25 %), de un 10 % de muescas
y denticulados, con sélo dos raclettes.

En cambio, si profundizamos en los tipos secun-
darios, veremos que estan presentes los buriles « sur
coche » (en realidad, de truncadura concava, aunque aqui
no son transversales ; fig. 10, n® 1-5) tipos que aparecian
en los niveles inferiores antes citados de Badegoule

Fig. 8 — Corte estratigrafico de la cueva del Gato centrado en la banda 2/4.
Fig. 8 — Coupe stratigraphique de la grotte del Gato centré sur la bande 2/4.
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Tabl. 1 - Dates "C de la grotte del Gato et courbe des dates calibrées (2 sigmas, IntCal13).

(Cheynier, 1939, Pl. V) o Laugerie-Haute (Bordes, 1958,
fig. 13) todos ellos en la transicion Solutrense/Magdale-
niense. También son significativos en la cueva del Gato
los raspadores de hocico (fig. 10, n° 6 a 8) que recuer-
dan vivamente los hallados en el nivel IV de Beauregard
« Magdalenien ancien du niveau de base » (Daniel, 1939,
fig. 10, n° 9-11).

La industria 6sea no constituye un conjunto nume-
roso : apenas 20 piezas a las que habria que afadir 7
conchas perforadas como colgantes. Destacamos frag-
mentos y piezas completas de 13 azagayas, todas ellas en
asta, un colgante en idéntica materia prima y una aguja
en hueso. Estos objetos no han sido fabricados en el yaci-
miento ya que no hemos encontrado el resto de elementos
que conformarian la cadena operativa. Entre los colgantes
sobre concha reseflamos dos ejemplares de Homalopoma
sanguineum, concha que nos habla de contactos con el
area mediterranea donde se ubica Parpallo, 2 de Triviay 2
de Melanopsis, segin identificacion de E. Alvarez.

Veamos con detalle las dos piezas mas importantes
de este conjunto : una azagaya de tipo Le Placard (fig. 3,
n°1) y un interesante colgante de posible decoracion
pseudoexcisa (fig. 5, n° 16) que parecen llevarnos hacia
un Magdaleniense arcaico tipo Rascafio 5 o Castillo Beta
inferior, yacimientos que tampoco entregaron raclettes.

La azagaya con monobisel en espiga fue hallada en
la campaiia del 2008 en la parte mas potente de la estra-
tigrafia, el cuadro 4C°, a 260 cm de profundidad en la
pentltima talla muy cerca por tanto de la base del nivel.
Estaba asociada a abundantes restos de fauna, en especial
ciervo, y a numerosos carbones en una zona de tierra muy
suelta. Es de seccion oval, bastante grande (12 cm de lon-
gitud) y presenta el bisel apuntado en lanceta con deco-

racion en espiga tipo Le Placard. Sus paralelos con otras
piezas de Parpalld, Rascaiio 5, Castillo, Rio, Lumentxa o
Le Placard pueden verse en la citada fig. 3. De su mismo
cuadro y sector se selecciono la muestra de ciervo que fue
datada en 17700 £ 70 BP (GrA-42226 ; 21705-21130),
todavia demasiado antigua para la obtenida en Rascaifio
de 16433+ 130BP (BM 1455; 20140 -19300), pero
paralelizable a la de Parpallo 4-4,25 de 17896 + 340 BP
(Birm 521 ; 22570- 20570 cal. BP), en un nivel con 3
puntas tipo Le Placard y quiza con pseudoexcision sobre
el bisel de una azagaya (fig. 3, n° 3). Sin embargo esta
posible pseudoexcision seria del tipo de trazos oblicuos
yuxtapuestos que vemos en Cova Rosa o en la figura de
mustélido de Llonin III (Duarte ef al., 2014).

El colgante se localiz6 en el cuadro contiguo, el 4D’,
también en la parte baja de la secuencia. Se trata de un
fragmento de asta de forma rectangular apuntada, deco-
rado y pintado, y fracturado en la zona de la perforacion.

Nos interesa saber si aparece en ¢l la técnica pseudoex-
cisa que hemos visto en las azagayas y varillas tipo Aitz-
bitarte o bien si se trataba de esa otra técnica, no exclusiva
del Magdaleniense arcaico, que acumula trazos oblicuos
yuxtapuestos, tipo varilla de Cova Rosa. Para ello hemos
solicitado a la empresa Scanner 3D. Patrimonio e Indus-
tria que nos realizara un escaneado de dicha pieza.

Los resultados obtenidos han generado un modelo tri-
dimensional a diferentes tipos de resoluciones. Asimismo,
con el fin de poder visualizar los restos de pigmentacion
existentes en una de las caras de la pieza, se apostd por
la aplicacion de un filtro de correlacion mediante el sof-
tware D-Stretch al archivo de textura @.

El colgante (fig. 11) conserva en la cara superior la
parte cortical, regularizada muy superficialmente. La cara
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Fig. 9 — Industria litica de la cueva del Gato. 1, 2, 3, 5, 6 raspadores sobre lamina ; 4,7,8,9 buriles ; 10 a 16 hojitas y puntas de dorso.
Fig. 9 — Industrie lithique de la grotte del Gato. 1, 2, 3, 5, 6 grattoirs sur lame ; 4,7,8,9 burins ; 10-16 lamelles et pointes a dos.
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Fig. 10 — Cueva del Gato : buriles « sur coche » (1-5) ; raspadores de hocico (6-9) ; Beauregard (9-11) (segun R. Daniel).
Fig. 10 — Exemples de burins « a encoche » (1-5) et de grattoirs a museau (6-9) de la grotte del Gato et pieces des Beauregard (9-11)
(d’aprés R. Daniel).

inferior ha sido también acondicionada, pero todavia se
aprecia a simple vista parte del tejido esponjoso. Los late-
rales, trabajados mediante serrado y abrasion, presentan
muy visibles las facetas resultantes. La perforacion, bipo-
lar, conserva unos surcos muy marcados.

La decoracion se ordena en dos partes claramente
diferenciadas. En la zona préxima a la perforacion se
representa el cuerpo con sus escamas mediante incisiones
angulares profundas, continuando con la parte correspon-
diente a la cabeza y la boca. Estas aparecen representadas
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Fig. 11 — Colgante en forma de pez de la cueva del Gato y su tratamiento mediante scanner 3D y D-Stretcht.
Fig. 11 — Pendeloque pisciforme de la grotte del Gato et vue a partir d’un scan 3D et traitement D-Stretcht.
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mediante un triangulo realizado con incisiones muy pro-
fundas, resaltadas por una serie de trazos perpendiculares.

El gesto técnico es igual en todas ellas. Con el ins-
trumento litico, probablemente un buril, se presiona con
fuerza en un punto y se desliza, abandonando brusca-
mente la presion. El angulo de ataque parece bastante
vertical. Con ello se produce una pequefia extraccion de
asta en cada movimiento que, a juzgar por el disefio, es
bastante preciso. En cinco hileras se repite entre 11 y 13
veces en cada una pero, aunque estan muy proximas, se
aprecia claramente la discontinuidad entre ellas. En el
caso del motivo triangular el comportamiento técnico
es diferente. En la parte mas cercana, en el centro de la
pieza, el primer paso es la ejecucion de una linea incisa,
profunda y ancha. Se ejecutan 8 trazos transversales a la
linea, con similar instrumento. En este caso el angulo de
ataque es oblicuo y enfrentado al anterior y, por tanto, en
direccion contraria. La extraccion de materia es mayor,
dado el desnivel y el efecto de relieve que se produce.
En este caso los trazos son continuos y consecutivos por
lo que recuerda al modelo primero de pseudoexcision,
el que se aplica a la varilla de Aitzbitarte pero con dife-
rente angulo de ataque. Una vez realizados estos trazos,
la linea que habia servido de guia se vuelve a repasar, ya
que aparecen lineas incisas superpuestas en la zona de
contacto. Este mismo proceso en tres tiempos se docu-
mento en el ejemplar de Laugerie-Haute.

El otro lado del tridangulo, en la zona del morro del
supuesto pez, se ejecuta con la misma técnica. Los
motivos transversales en este caso estan agrupados en
dos hileras paralelas y, al igual que en el anterior, los mas
proximos a la linea incisa aparecen cortados por nuevas
incisiones en el punto de contacto.

La aplicacion de este conjunto de técnicas, al menos
en esta pieza, no es utilitario sino claramente decorativo,
rematando la decoracion final mediante la utilizacion de
la técnica de incrustacion en rojo. Esta se conseguiria
aplicando una pasta roja colorante que, aunque llega a
apreciarse a simple vista, con la ayuda de D-Stretch se
hace mas evidente.

.FASES O FACIES? ;UNA MISMA GEO-
GRAFIA CULTURAL, CONTACTOS
ESPORADICOS, DESPLAZAMIENTOS,
INTERACCION, INTERCAMBIOS?

emos Vvisto los tres fosiles directores caracteristicos
del Magdaleniense arcaico. Es momento ahora de
ver su asociacion entre si y su posicion estratigrafica y
cronologica.
En la Cueva del Parpallo se registra lo siguiente (Peri-
cot, 1942 ; Aura, 1995) :

1) No existe ningun hiatus entre el Solutreo-aurifia-
ciense de Pericot y el Magdaleniense.

2) Las puntas tipo Le Placard (3 ejemplares) aparecen
ya a cima del Solutreo-Gravetiense, en transicion al Mag-

daleniense (4,25 a 4) y siguen aumentando en numero
hasta alcanzar su maximo apogeo en 3,5-3,75.

3) No hay pseudoexcision tipo Aitzbitarte clara. Las
lineas oblicuas yuxtapuestas aparecen en el bisel de una
azagaya del tramo 4,25-4 (Aura et al., 2012, fig. 3, n° 3).

4) La capa 11 del talud registra el mayor n° de piezas
liticas toscas pero ya hay abundantes azagayas monobi-
seladas, aunque no presentan decoracion en espiga (No
las hay en el talud sino en la sala central). Dominan las
secciones aplanadas.

5) Las raclettes no apareceran de manera significativa
hasta las capas 7 (3,1 %) y 6 (8,1 %) del talud, ya en la
transicion Badeguliense/Magdaleniense inferior (porcen-
tajes anteriores de 0,2 y 0,5 %). Sorprendentemente (pero
excavacion antigua) es aqui cuando comienzan a aparecer
las azagayas decoradas con lineas quebradas en el fuste,
caracteristicas del Magdaleniense inferior tipo Juyo en
la costa cantabrica (Aura, 1995, fig. IV, 61). Esto ocur-
rird también en Gandil (Ladier y Bosinski, 2017) donde
las gruesas azagayas de seccion cuadrada aparecen en
la capas datadas en 16700 + 160 BP (20237-19468 cal.
BP).

6) La técnica del trazo multiple marcando el contorno
de las figuras aparece ya en el solutreo-gravetiense (Vil-
laverde, 1994), una técnica que en la costa cantabrica no
se documentara hasta el Magdaleniense inferior o en Laa
2 (Pétillon et al., 2017) hasta el Magdaleniense medio
antiguo en el nivel C4: 14570 + 65 BP (OxA-26672 ;
17951-17556 cal. BP). Sin embargo, en Jamblancs
(excavacion antigua) esta presente en el Magdaleniense I,
aunque este yacimiento posee una estratigrafia compleja.

Si tenemos ademads en cuenta para el Parpallo las
fechas de 18510 + 100 BP obtenida recientemente para
el Magdaleniense 0 (o Badeguliense antiguo) de la capa
11 del talud y la antigua y poco precisa de 17896 + 340
BP (Birm 521 ; 22570-20570 cal. BP) obtenida para el
tramo 4-4,25 de la sala central tendriamos la siguiente
secuencia teorica de abajo hacia arriba, con el problema
de que no existe interconexion tipologico-estratigrafica
entre las dos zonas :

1) Utiles arcaicos denticulados, sin raclettes, en T11
en 18510+ 100 BP (OxA-22629; 22700-21780 cal.
BP), asociados a azagayas monobiseladas.

2) Temprana aparicion de las puntas tipo Le Placard,
ya presentes en la sala central en el 17896 + 340 BP
(Birm-521 ;22570 - 20570 cal. BP) en la transicion entre
el Solutrense y el Magdaleniense, momento en el existe
ya el trazo multiple en el contorno de las figuras animales.

3) Tardia aparicion de las raclettes (T6) asociadas a
azagayas con decoracion en angulos tipicas del Magdale-
niense inferior cantabrico.

4) No hay datos evidentes acerca de la pseudoexci-
sion.

En resumen, Parpall6 entrega posiciones bajas en la
estratigrafia para las puntas de tipo Le Placard y para el
grabado de trazo multiple en el contorno y quiza para
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la técnica de lineas oblicuas yuxtapuestas. Sin embargo
(pero sin control arqueostratigrafico), la aparicion signi-
ficativa de raclettes es tan tardia en su secuencia relativa
que viene a coincidir con las azagayas tipo Juyo del Mag-
daleniense inferior cantabrico. Seria interesante datar ese
nivel para conocer en qué fechas nos movemos. Aura
coloca el Badeguliense en la secuencia del Talud (T6 a
T11) en la etapa fria de GS-2b y GS-2c¢ (Aura, 2007).

La cueva del Gato presenta en la parte baja de su estra-
tigrafia tanto la azagaya de tipo Le Placard, asociada a
una fecha AMS sobre hueso de ciervo de 17700 + 70 BP
(GrA-42226; 21705-21130 cal. BP) y otras anteriores al
18000 BP (tabl. 1), como el colgante con técnica de trazos
oblicuos yuxtapuestos. Sin embargo, en la parte alta de la
estratigrafia aparecen hojitas de retoque marginal (fig. 10,
n° 10-15). El estudio antracologico revela una gran aridez
y bajas temperaturas, compatible con su cronologia en el
LGM. En esta etapa proliferaron los bosques de sabinares
y de matorrales criofilos y esteparios con presencia abun-
dante de Artemisia (Badal ef al., 2012 ; Carrion, 2012).

En la costa cantabrica no tenemos buenas secuen-
cias del Magdaleniense arcaico y todas las fechas que se
obtienen son mucho mas recientes que las de la vertiente
mediterranea, a la espera de conocer fechas para Llonin
IIT (Rasilla et al., en prensa). En este Gltimo yacimiento se
asocian las azagayas de tipo Le Placard, con las raclettes
y con los trazos oblicuos yuxtapuestos aunque no vemos
clara la auténtica pseudoexcision. En Rascafio 5 hay pun-
tas de tipo Le Placard y trazos oblicuos yuxtapuestos pero
no raclettes ni tampoco pseudoexcision en una fecha de
16433 + 130 BP (BM-1455 ; 20 140-19300 cal. BP). Lo
mismo ocurre en Castillo Beta inferior con puntas de tipo
Le Placard en 16 850 = 220BP (OxA-971 ; 20770-19 690
cal. BP) pero sin raclettes ni pseudoexcision. La cueva de
Aitzbitarte, sin puntas de tipo Le Placard aunque si hay
biseles con estrias oblicuas, combina pseudoexcision y
raclettes en el nivel 111, si bien la primera se hallaba en la
base, en el limite con el IV. Las fechas antiguas en la costa
cantabrica aparecen en niveles de utiles denticulados y
toscos, como ocurre en Mirén 117 con 17050 + 60 BP
(GX-25857; 20640-20320 cal. BP) y Miron 119, con
16960 + 80 BP (GX-25858; 20520-19873 cal. BP)
y 17230440 BP (UGAMS-15182; 20280-20510 cal.
BP) y 119.2 base con 17620+ 40 BP (20580-20670
cal. BP). Sin embargo, los niveles 117-119.3 tambien
contienen altos porcentajes (c. 30 %) de hojitas de dorso
y retocadas, pero ninguna raclette o buril transversal
sobe truncadura (salvo uno en 118 y 119 respectiva-
mente). También el nivel XIVc de Las Caldas, con un
17380 + 215 BP (Ua-4302 ; 21390-20350 cal. BP), nivel
con raclettes pero que todavia conserva piezas foliaceas
solutrenses. Esta temprana aparicion de raclettes en Las
Caldas es contemporanea de su aparicion en Lassac de
17530+ 100 BP (Ly 6418/SacA-17495; 21512-20868
cal. BP ; Ducasse, 2010) o Le Placard 4 de 17320 = 160
BP (Gif-8804 ; 21383-20498cal. BP ; Ducasse, 2010). Se
han citado también raclettes en la Riera 10-12 por parte
de B. Bosselin y F. Djindjian con una fecha de 17210
+ 350 BP (GaK-6446 ; 21480-19880 cal. BP), en una

secuencia cronoldgica muy poco solida. Asi, para el nivel
10, el inico que segiin L G. Straus y G. A. Clark (2000)
contenia 7 raclettes, dio una fecha antigua compatible con
un solutrense fechado en 19820 + 390 BP (GaK-6447 ;
20990-22 550 cal. BP). En la fig. 12 aportamos un cuadro
comparativo de la presencia de los elementos mas signi-
ficativos, donde sélo se sefialan los denticulados cuando
aparecen en los niveles en los que son dominantes. Para
las fechas calibradas de toda esta etapa no insistiremos
una vez mas en recoger las tablas y remitimos, por tanto,
a las ya publicadas (Ducasse, 2010 ; Aura et al, 2012 ;
Utrilla et al., 2012, Ducasse et al., 2019).

En resumen, la costa cantabrica presenta pocos nive-
les con raclettes pero su presencia es temprana (Caldas,
Riera) asociada todavia a piezas solutrenses. Sus fechas
son comparables a las francesas. Las puntas Le Placard en
cambio son bastante mas recientes (Rascailo, Castillo) asi
como los trazos oblicuos yuxtapuestos. Seria muy intere-
sante datar el nivel III de Aitzbitarte IV para conocer la
posicion de la auténtica pseudoexcision.

De este modo la geografia cultural de la peninsula
Ibérica durante el Magdaleniense arcaico nos llevaria a
pensar que :

1) Las raclettes son mas antiguas en la costa
cantabrica que en el Mediterraneo, ya que aparecen a
techo en Parpall6 asociadas a azagayas de tipo Juyo del
Magdaleniense inferior. En Cuzoul de Vers las raclettes
no aparecen hasta las capas 16 a 21, en el tramo superior
del Badeguliense (Ducasse, 2010, p. 31).

2) Sin embargo, las puntas de tipo Le Placard y los
trazos oblicuos yuxtapuestos asociados a ellas serian
mucho mas antiguas en Parpall6 y en Gato que en la costa
cantabrica, donde no alcanzan el 17000 BP.

3) En consecuencia, cabria pensar que la cueva del
Gato no tiene apenass raclettes en su industria litica por
ser demasiado antigua, de tal modo que cuando éstas
estan presentes en Parpalld ya no existe ocupacion en el
yacimiento aragonés.

En Francia, la tesis de S. Ducasse (2010) examina a
fondo la secuencia de Cuzoul de Vers y otros yacimien-
tos recientes (Lassac, Pégourié...). Por ello, nosotros nos
centraremos Unicamente en las excavaciones antiguas
(aunque sin revision estratigrafica) : Laugerie-Haute Est
(excavaciones de Peyrony y de Bordes) presentaba una
secuencia que, aunque tuviera alguna crioturbacion (muy
bien detectada por F. Bordes y H. Laville) ha sustentado
la evolucion de los primeros momentos del Magdale-
niense. En ella se sucedian :

1) Un Magdaleniense O en las capas 18 y 20 donde,
junto a algunas puntas de muesca, aparecian los buriles
transversales « sur encoche » con un 6,9 % y con posible
crioturbacion respecto a capas superiores.

2) Un Magdaleniense I con raclettes en las capas
16 (Ia) con un 23,4 % de raclettes, 6,3 % de buriles sur
coche'y 4,2 % de piezas esquirladas ; un componente que
se repite en la capa 14 (Ib) con porcentajes similares y
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; . Raclettes | LaPlacard | Pseudoexcision| Oblicuas I
Litlcq Arcaico seudoexcision G
Denticulados
COSTA REGION
CANTABRICA
MEDITERRANEA
SW FRANCIA
La Lluera VI X
Caldas XIVc X X
Cierro capa 5 X X
Cova Rosa ind b4
Riera 10 X X
Cueto Mina D inf X X b §
Llonin il X X X
Lloseta/Rio X X
Paloma 9 X
Miron 117 X
Miron 119 X
Castillo Beta inf X
Rascaiio 5 X X
Aizbitarte IV, n Il X X
Placard 4/5 X x (5) X x (5)
(capa 2 de 1995) X
Laugerie Haute 12 x X %
Pégourié 8¢ /9 X X b ¢
Badegoule Il X X X
x X x? X Gato Il
X Parpallé T11
X x? Parpallé6 4-4,25
x? X Parpallé 3,5-4
X Parpallé T6

Fig. 12 — Cuadro comparativo de la presencia de los elementos mas significativos del Madaleniense arcaico / Badeguliense.
Fig. 12 — Tableau comparatif des éléments significatifs du Magdalénien archaique / Badegoulien.
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en la 12 (Ic) asociados a la aparicion de la azagaya pseu-
doexcisa. La capa 10 (Id) todavia tendra raclettes y luego
vendra la proliferacion de hojitas de dorso y escalenos en
el magdaleniense II. Es decir, las raclettes son anteriores
a la aparicion de la pseudoexcision pero todavia coexisten
con ella, tal como ocurre en Aitzbitarte. Las fechas de
Laugerie-Haute de 17040 +440BP (Ly-973; 21785-
19570) y 18260 + 360BP (Ly-972 ; 22945-21187 cal.
BP son poco precisas para poder tenerlas en cuenta como
la presencia de elementos del Magdaleniense.

En Badegoule II las azagayas pseudoexcisas van uni-
das también a una abrumadora presencia de raclettes,
tal como hemos visto en Laugerie-Haute, capa 12. En
Jamblancs la pseudoexcision podria aparecer en el fuste
de una punta tipo Le Placard con bisel en espiga dentro
de un nivel con raclettes. En Le Placard las puntas de su
nombre no aparecen en la base de la secuencia (capa 4)
sino que son exclusivas, segun M. Maret, de un momento
concreto de la misma (capa 5). Las puntas de Lus-
sac-Angles, caracteristicas del Magdaleniense inferior,
no apareceran hasta la capa 7.

En Pégourié¢, Séronie-Vivien habia elaborado una
secuencia razonable, pero las dataciones recientes de diver-
sas azagayas (Ducasse et al., 2019) complican la acepta-
cion de sus datos, aunque si nos sirve para fijar la fecha
de la pseudoexcision en Dordofia/Lot en el 17960 = 90BP
(OxA-35268; 22019-21469 cal. BP), fecha obtenida
directamente sobre la azagaya con esta técnica, procedente
de la capa 8c que también contenia raclettes.

A la vista de lo expuesto, creemos lo siguiente :

1) Hay fases en la evolucion inicial del Magdale-
niense, mas que facies.

2) Los fosiles directores de esta industria no tienen la
misma cronologia en unos territorios que en otros (aunque
la comparacion de fechas antiguas y recientes es pro-
blematica). La transicion se produce en los tres nucleos
pero con ritmos y dinamicas diferentes. Urge una bateria
de dataciones para niveles, e incluso piezas concretas.

3) En los territorios tratados no parece que exista
una total homogeneidad cultural. No es lo que algunos
autores denominan « un espacio geografico cultural », tal
como ocurre con el Magdaleniense medio.

4) Aunque descartemos la total identidad cultural en
todo este vasto territorio, debemos aceptar que existen
elementos comunes. Estos elementos no pueden ser expli-
cados mas que por una interaccion entre estos territorios,
ya sea por una movilidad de poblaciones en el sentido
mas clasico, o, mejor, por pequefios movimientos que se
han detectado a lo largo de toda la prehistoria. La cueva
del Gato seria un lugar clave al estar en la encrucijada.

5) Pueden documentarse conexiones entre las dife-
rentes zonas de estudio, como podrian ser los motivos

similares en decoraciones Oseas presentes en Le Pla-
card (Breuil 1913, fig. 17) y Rascaiio 4b (Utrilla, 1981b,
fig. 70, n° 1 y 2) o en los bisontes acéfalos de trazo multi-
ple existentes en Jamblancs y Rascafio, lo que demostraria
la interrelacion a larga distancia (Utrilla, 1981b, fig. 71,
n°® 6y 7). Urge, por tanto, realizar analisis de materias pri-
mas que reflejen esta realidad, tal como se ha hecho para
el Magdaleniense medio antiguo (Sécher, 2017).

6) En cuanto a la terminologia, debate que adquiere
a veces protagonismo en detrimento de otras cuestiones,
quede claro que nuestra postura es identificar el Magdale-
niense 0 con el Badeguliense antiguo y el Magdaleniense
arcaico con el Badeguliense reciente.

Para otro articulo dejamos el tema de la existencia
real o no del Magdaleniense I, del caracter del escaleno
como fosil director, de los contactos del Magdaleniense
inferior Cantabrico con yacimientos concretos de Fran-
cia (ensemble supéricur de Saint-Germain-la-Riviére,
Roc-de-Marcamps) y la equivalencia de unos niveles y
otros. Nuestra propuesta es que el Magdaleniense inferior
cantabrico tiene su correspondencia en el Magdaleniense
medio antiguo (MMA) de Aquitania.

Agradecimientos : Los autores desean agradecer a los organi-
zadores de la sesion, L. G. Straus y M. Langlais, por su dedicacion
y revision de los textos. Este trabajo se inserta en los objetivos de
tres proyectos de investigacion MINECO (HAR2014-59042-P ;
HAR 2015-65620P y HAR2017-85023-P) y del Grupo de Inves-
tigacion del Gobierno de Aragon — Fondo Social Europeo Prime-
ros Pobladores del Valle del Ebro (H14-17R).

NOTES

(1) No tenemos claro que fuera el excavador quien mezcld los
materiales ya que demuestra gran interés en anotar con pre-
cision la pertenencia a unas capas o a otras cuando ésta es
exclusiva y la cueva se excavo con cierto método para la
época, desde luego mucho mejor que E. Piette. A. Mortillet
habla de que las industrias se encontraron « parfaitement
en place ». Nos parece injusta la aseveracion de H. Breuil
(1954, 60) cuando refiere que ha intentado ensayar la suce-
sion de Le Placard « assez mal fouillée par M. de Maret ».
Como comenta socarronamente J. Clottes sorprende que
para estar tan mal excavada haya sido suficientemente pre-
cisa para tener el éxito que ha obtenido (Clottes et al., 2011,
p. 247).

(2) El resultado del modelo divulgativo se puede visuali-
zar en el siguiente enlace https://sketchfab.com/models/
€529d550a77149ae81d5¢11b76b19109.
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Résumé : Le Magdalénien moyen ancien (MMA) s’étend entre 19000 et 17500 cal. BP. Reconnu du nord de 1’Espagne jusqu’a la
grotte de Maszycka en Pologne, il se divise en trois faciés originaux basés sur 1’industrie lithique (faciés a lamelles scalénes) et 1’in-
dustrie osseuse (faciés a navettes et faciés a pointes de Lussac-Angles). Ces deux derniers sont historiquement considérés comme étant
exclusifs et peu contemporains. Pourtant, ils se recoupent géographiquement dans 1’ensemble Gironde-Périgord-Poitou. Dans la dyna-
mique des recherches récentes, cet article vise a tester si ces trois faciés sont contemporains et exclusifs et a rechercher des marqueurs
archéologiques qui leur seraient communs.

Le recours a des analyses bayésiennes a permis de démontrer une large contemporanéité des trois faciés. Toutefois, il est important de
noter I’existence d’un temps de latence entre le signal donné par I’industrie lithique (dés 19500 cal. BP) et celui, plus tardif, des faci¢s
basés sur I’industrie osseuse (vers 19000 cal. BP). Cette asymétrie pose la question de la restructuration (graduelle ?) de I’équipement
comme réponse adaptative a un changement d’écosystéme (environnemental ou social).

Une classification ascendante hiérarchique, couplée a ’analyse paléogéographique d’une vingtaine de marqueurs, a permis de mettre
en évidence des ¢léments fédérateurs, notamment entre le faci¢s a navettes et le celui a pointes de Lussac-Angles (propulseur de type
2A, os hyoides perforés), témoignant d’interactions entre ces entités. Bien qu’il y ait une opposition dans les conventions artistiques et
les codes identitaires plaidant en faveur de deux traditions culturelles distinctes, celles-ci ne sont pour autant pas totalement isolées les
unes des autres ni du reste des groupes magdaléniens ne produisant pas de marqueurs spécifiques.

Enfin, les datations récentes de gisements tels que Saint-Germain-la-Riviere ou Combe-Cullier amenent a proposer un début du MMA,
pour le Sud-Ouest de la France, vers 19500 cal. BP.

Mots-clés : Paléolithique supérieur ; Magdalénien moyen ancien ; techno-économie lithique ; navettes ; pointes de Lussac-Angles ;
lamelles scalénes ; paléogéographie ; SIG ; faciés culturels.

Abstract: The work carried out within the framework of the MAGDATIS Project (funding: Agence nationale de la recherche; Pétillon
and Laroulandie, coord.), in southwestern France, has helped clarify the chronological and palaeoenvironmental framework of the
Magdalenian. The cross-referencing of chronological and cultural data has led to the proposal of new subdivisions of this technocom-
plex. Succeeding the Lower Magdalenian, the Early Middle Magdalenian (EMM) extends between 19,000 and 17,500 cal. BP, during
the second half of Greenland Stadial 2-1 b. It seems to end with the climatic cooling associated with the Heinrich 1 event.

Known from northern Spain to Maszycka cave in Poland, it is divided into three facies based on aspects of either the lithic industry
(facies with scalene bladelets) or the bone industry (facies with navettes and facies with Lussac-Angles points). The last two are his-
torically considered to be exclusive and only very partially contemporaneous. These different facies now form the backbone of the
EMM structure. The navettes are distributed discontinuously between Gironde and Poland; the Lussac-Angles points are documented
from the type site in Vienne to a few in Cantabria. Finally, the distribution area of the scalene bladelets extends across the southwestern
quarter of France, but excluding the Pyrenees. The three facies therefore overlap geographically in Gironde-Périgord-Poitou.
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Despite the intense activity of recent research, the structuring of the EMM into facies is affected by some weaknesses. How to integrate
into the discussion the many sites that are not attributable to one of these facies for lack of any of the fossil director artifacts? These
variations, which are the basis for the differentiation of several EMM facies, need to be discussed not only in order to evaluate their
chronology, variability and divergences, but also to highlight unifying features. After examining the criteria for attribution to any one
of the facies, this article proposes to answer the following questions: Are the three facies contemporaneous? Are they totally exclusive
from each other? To do this, it is necessary better to integrate all deposits and extend the list of markers to be taken into account in order
to conduct a broader analysis of EMM structuring.

First, I summarized the criteria for assigning the different facies, and established comparisons of certain stratigraphic units. This also
led me to clarify the definition of the scalene bladelets facies, by introducing a preferred backing lateralization criterion based on alpha
morphotype (dexterous back and proximal truncation or senestral back and distal truncation). Unfortunately, these objects are poorly
contextualised both stratigraphically and chronologically and will play a minor role in these analyses, until a further reanalysis of the
collections is achieved.

The use of Bayesian analysis has led to the demonstration of a broad contemporaneity among the three facies. For the Magdalenian a
navettes, Bayesian modelling estimates an early phase with an interquartile interval between 19,154 and 18,909 cal. BP (mean: 19,088
+ 291 cal. BP) for a late phase between 17,709 and 17,469 cal. BP (mean: 17,552 + 252 cal. BP). For the Magdalenian of Lussac-An-
gles, the beginning of the phase has an interquartile interval between 18,989 and 18,734 cal. BP (average of 18,821 + 307 cal. BP),
which is slightly later than for the facies a navettes. On the other hand, the end of phase begins at the end of the EMM/beginning of
the LMM with an interval ranging from 17,579 to 17,280 cal. BP (mean: 17,401 + 252 cal. BP), close to that of the facies a navettes.
For the scalene bladelets facies, the Bayesian analysis returns an early phase between 19,502 and 19,254 cal. BP (mean: 19,406 +
239 cal. BP), which will persist during the late middle Magdalenian (e.g. Gazel c. 7).

In addition to a wide contemporaneity, it is important to note the existence of a timelag between the signal given by the lithic industry
(from 19,500 cal. BP) and, later, that of facies based on the bone industry (around 19,000 cal. BP). This asymmetry raises the question
of the (gradual?) restructuring of equipment as an adaptive response to change in the ecosystem (environmental and/or social).

In parallel, recent dates of deposits such as Saint-Germain-la-Riviere or Combe-Cullier lead to the proposal to move the start of the
EMM for South-West France up to around 19,500 cal. BP.

A hierarchical ascending classification coupled with the paleogeographic analysis of about twenty markers, from all archaeological
records, has highlighted a certain coherence in the grouping of the levels of the Magdalenian with navettes and the Magdalenian with
Lussac-Angles points. In addition, it has been shown that some markers can link the two facies based on the bone industry (worked
hyoid bones, type 2A spearthrowers). The sharing of objects, whether technical (raw materials, reinforcement concepts, spearthrowers)
or symbolic (ornaments), testifies at least to contact with exchanges of objects, or the circulation of individuals, between the different
groups. Although there is opposition in artistic conventions and identity codes advocating two distinct cultural traditions, these are not
totally isolated from each other or from the rest of the Magdalenian groups without defined facies. As for the scalene bladelets facies,
it will require a strengthening of the primary contextual data.

Keywords: Upper Paleolithic; Early Middle Magdalenian; techno-economy; lithic industries; navettes; Lussac-Angles points; scalene
bladelets; paleogeography; GIS; cultural facies.
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INTRODUCTION

es travaux menés dans le cadre de ’ANR MAG-

DATIS (Pétillon et Laroulandie, coord.), dans le
Sud-Ouest de la France, ont permis de préciser le cadre
chronologique et paléoenvironnemental du Magdalénien.
Le croisement des données chronologiques et culturelles
a conduit a proposer de nouvelles subdivisions de ce
technocomplexe (Barshay-Szmidt ef al., 2016 ; Pétillon,
2016 ; Langlais et al., 2016). Succédant au Magdalé-
nien inférieur, le Magdalénien moyen ancien (ci-apres
MMA) s’étend entre 19000 et 17500 cal. BP, durant la
seconde moiti¢é du Greenland Stadial 2-1 b (Rasmussen
et al, 2014). 1l semble prendre fin aux alentours de
17500 cal. BP, ce qui coincide avec le refroidissement lié
a I’événement de Heinrich 1, selon de nouvelles calibra-
tions de 1’age réservoir (Naughton et al., 2016 ; Langlais
etal., 2016).

Le MMA est principalement reconnu en France et
dans le Nord de I’Espagne ; seule la grotte de Maszycka,
en Pologne, fait figure d’exception. Cette entité chrono-
culturelle correspondrait également a une augmentation
de la biomasse animale disponible (antilope saiga, renne,
bison), notamment en Aquitaine (Delpech, 1999). Ces
conditions environnementales (biomasse accrue, exten-
sion des zones habitables) ont pu favoriser un accrois-
sement démographique des groupes humains (Demars,
1996 ; Delpech, 1999) et jouer un role de leviers pour
stimuler des évolutions culturelles. En outre, le déve-
loppement de pratiques symboliques originales, sépul-
tures (p. ex. Gambier et al., 2000 ; Vanhaeren et D’Er-
rico, 2003 ; Straus et al. dir., 2015), sculptures pariétales
(p. ex. Bourdier, 2010), figurations humaines (p. ex.
Fuentes, 2013) ..., traduit des changements sociocultu-
rels par rapport au Magdalénien inférieur.

Le MMA se décompose en trois faciés originaux : le
faciés « a navettes » (Allain ef al., 1985), « a pointes de
Lussac-Angles » (Pingon, 1988) et « a lamelles scalénes »
(Langlais, 2007b). Les deux premiers sont considérés
comme a priori exclusifs. Les navettes se répartissent de
maniére discontinue entre Gironde et Pologne ; les pointes
de Lussac-Angles sont documentées depuis les sites épo-
nymes de la Vienne jusqu’aux Cantabres. Enfin, 1’aire
de répartition des lamelles scalénes s’étend notamment
sur le quart Sud-Ouest de la France, tout en excluant les
Pyrénées. Ces différents faciés constituent aujourd’hui la
colonne vertébrale de la structuration du MMA.

Le Magdalénien a navettes et celui a pointes de Lus-
sac-Angles (PLA) ont chacun fait I’objet de nombreux
travaux et programmes de recherche de la part de plu-
sieurs équipes depuis la fin des années 1980. Ces derniéres
ont peu a peu repris et révisé les gisements de référence :
pour les sites de la Garenne, le PCR « Préhistoire de la
vallée moyenne de la Creuse » (Paillet et Tymula, coord. ;
Despriée et al. dir., 2009) ; pour la grotte Grappin a Arlay,
le PCR « Le Tardiglaciaire et le début de I’Holocéne dans
le massif du Jura et ses marges : 20000-5000 av. J.-C. »
(Cupillard, coord.). I faut aussi mentionner les projets

MAGDATIS (financement de I’ANR ; Pétillon et Larou-
landie, coord. ; Pétillon et al., 2016 ; Laroulandie ef al.,
2017) et MAGDAQUI (financement de la région Nou-
velle-Aquitaine ; Langlais, coord.) pour, entre autres, les
sites du Roc-de-Marcamps (Magdalénien a navettes) ou
de Saint-Germain-la-Riviére et Combe-Cullier (facics
a lamelles scalénes). Des datations radiocarbone AMS
sont également associées aux révisions des gisements.
Ces facies, basés sur divers éléments d’industrie osseuse
(armes et outils), ont également fait I’objet d’une table
ronde dont sont issues plusieurs synthéses des données
historiographiques, technologiques et symboliques
(Bourdier et al. dir., 2017). Plus généralement, le MMA
a aussi €té 1’objet de travaux universitaires aux théma-
tiques variées (p. ex. Jacquot, 2002 ; Mélard, 2006 ; Lan-
glais, 2007b ; Bourdier, 2010 ; Fuentes, 2013 ; Malgarini,
2014 ; Gaussein, 2017 ; Peschaux, 2017 ; Sécher, 2017 ;
Astier, thése en cours ; Gauvrit-Roux, 2019) ou d’opéra-
tions de terrain récentes (comme le Taillis des Coteaux,
la grotte Bouyssonie ou Solutré-Route de la Roche ; Pri-
mault et al., 2007 ; Lajoux et al., 2016).

Malgré cette dynamique de recherche, la structuration
du MMA en faci¢s souffre de quelques faiblesses. Com-
ment intégrer a la discussion les nombreux sites qui ne
sont pas attribuables a I’un des faciés ? Ces variations a
la base de la différentiation de plusieurs facies du MMA
méritent d’étre discutées afin d’évaluer leur chronologie,
leur variabilité, leurs divergences, mais aussi de mettre en
évidence des traits fédérateurs. Apres étre revenu sur les
critéres d’attribution a 1’un des faciés, cet article propose
de répondre aux questionnements suivants : Les trois
facies sont-ils contemporains ? Sont-ils totalement exclu-
sifs les uns par rapport aux autres ? Pour cela, il s’agit de
mieux intégrer I’ensemble des gisements et d’étendre la
liste de marqueurs a prendre en compte afin de mener une
réflexion plus large sur la structuration du MMA.

METHODES D’ANALYSE

ette étude est le fruit d’un travail de doctorat (Sécher,

2017 et 2018) mené au laboratoire PACEA de 1’uni-
versit¢é de Bordeaux, dans le cadre du projet MAG-
DAQUI (Langlais, coord.). Cette theése était structurée
en deux axes : 1’étude des systémes techniques lithiques
du MMA et I’analyse paléogéographique de différents
marqueurs archéologiques en France et en Espagne. Cet
article se focalisera sur les résultats de 1’analyse paléo-
géographique.

Les analyses spatiales ont été réalisées grace a un SIG
(systeme d’information géographique ; logiciel QGIS).
Elles ont été focalisées sur I’espace franco-cantabrique,
du Jura a la vallée de I’Ebre, car celui-ci concentre la qua-
si-exclusivité des gisements du MMA.

Par ailleurs, le recours a des classifications ascen-
dantes hiérarchiques permet d’ordonner différents indi-
vidus (ici unités stratigraphiques ou US) en différentes
classes selon leur degré de similarité. La classification
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opére par regroupements successifs d’individus en com-
mengant par ceux qui sont les plus proches. La position
plus ou moins éloignée d’un nceud entre deux branches
est proportionnelle a la dissimilarité des individus com-
posant ces branches. Ces regroupements dépendent
fortement de I’algorithme d’agrégation choisi. Ici, le
choix s’est porté sur 1’algorithme de Ward, lequel per-
met d’obtenir une partition plus agrégée (Kopp, 1978).
Le coefficient de similarité entre deux US a été calculé a
partir de I’indice asymétrique de Serensen-Dice (S), par-
fois dénommé « indice de Czekanowski » (Dice, 1945 ;
Serensen, 1948). Bien adapté a des données sources de
type présence/absence, cet indice donne un méme poids
a chaque variable. Il est dit asymétrique puisqu’il ne
considére pas I’absence simultanée d’un caractére chez
deux individus comme preuve de similarité. Sa formule
est S=2h/(2h+a+b) ou a est le nombre de types d’objets
présents dans le premier échantillon, b est le nombre de
types d’objets présents dans le second échantillon et 4 le
nombre de types communs entre les deux échantillons. 11
varie de 0 (échantillons disjoints) a 1 (échantillons simi-
laires). Pour des raisons inhérentes a la nature de 1’algo-
rithme, les US n’ayant livré aucun des marqueurs choisis
(voir liste infra) ont di étre exclus. De méme, afin d’as-
surer une meilleure fiabilité¢ du rendu, les US renseignées
pour une seule variable (I’état des autres variables étant

inconnu) ont été écartées. Ce type de modélisation est for-
tement dépendant des données sources, parfois partielles,
mais aussi de I’indice de similarité employé, de ’algo-
rithme d’agrégation (voire du logiciel). Par conséquent,
il convient de rester prudent quant aux interprétations
que I’on peut tirer des résultats, avant tout qualitatifs, de
cet arbre. Les précisions apportées par de futures études,
révisions de collections ou découvertes, viendront certai-
nement enrichir ou contredire ces premiers résultats, mais
les nouvelles classifications n’en seront que plus fiables.

Une revue bibliographique a permis de recenser le
maximum de sites dont les datations renvoient de maniére
certaine au MMA et dont 1’écart-type est inférieur ou égal
a 200 ans. Ensuite, les sites ayant livré des vestiges évo-
quant le MMA (navettes, PLA...) ont été sélectionnés. La
chronologie de ces gisements, bien que probable, reste
toutefois a valider par des datations radiocarbone. Enfin,
il paraissait important de maintenir dans la cartographie
les sites n’ayant livré aucun des marqueurs classiques du
MMA. L’objectif ici dépasse la simple cartographie de la
présence d’objets caractéristiques, il faut aussi cartogra-
phier leur absence. A ce jour, la base de données recense
162 unités stratigraphiques réparties sur 86 sites (fig. 1 ;
tabl. 1). 101 de ces US sont clairement attribuables au
MMA ; pour 61 d’entre elles I’attribution est probable
mais reste a vérifier.
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Fig. 1 — Répartition géographique des gisements sélectionnés pour cette étude (pour les numéros, se reporter au tabl. 1).
Fig. 1— Geographic distribution of the deposits selected for this study (for numbers, refer to table 1).
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Nom du site Nom du site

Tabl. 1 — Liste des sites utilisés dans I'étude.
Table 1 - List of sites used in the study.
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Fig. 2 — lllustrations des objets et traits sélectionnés pour I'analyse. 1 : pointe de Lussac-Angles ; 2 : pointes a base en languette ;
3 : fragment de baton percé phallique ; 4 : pointe a biseau double type Magdalénien a navettes ;
5 : figuration humaine schématique type Magdalénien a navettes ; 6 : navette ; 7 : propulseur de type 2A ; 8 : lamelle scaléne ;
9 : stomach bead ; 10 : incisive de cheval décorée ; 11 : crache de cerf décorée sur la face occlusale ; 12 : perle en stéatite ;
13 : applique multiperforée ; 14 : os hyoide perforé ; 15 : scapula décorée ; 16 : figuration humaine réaliste ; 17 : sculpture pariétale ;
18 : sépulture. Références : 1-2, 4, 6 : Langlais et al., 2017 ; 3, 5 : Fuentes et al., 2017 ; 7 : Gonzalez Morales et Straus, 2009 ;
8 : Langlais, 2007b ; 9 : cliché T. Ollivier RMN ; 10, 14 : Airvaux, 2011 ; 11-12 : Vanhaeren et D’Errico, 2003 ; 13 : Peschaux et al., 2017 ;
15 : cliché V. Schulmeister Guillén, Museo Arqueolégico Nacional de Madrid ; 16 : Pales et Tassin de Saint-Péreuse, 1976 ;
17 : cliché G. Pingon et DRAC Poitou-Charentes ; 18 : Blanchard et al., 1972.
Fig. 2 - lllustrations of the objects and features selected for analysis.
1: Lussac-Angles point; 2: points with tongued base; 3: fragment of phallic pierced baton; 4: double-beveled point;
5: schematic human representation; 6: navette; 7: spearthrower from 2A type; 8: scalene bladelet; 9: stomach bead;
10: engraved horse’s incisor; 11: decorated red deer vestigial canine; 12: soapstone bead; 13: applique with two perforations;
14: perforated hyoid bone; 15: decorated scapula; 16: realistic human representation; 17: parietal sculpture;
18: burial. References: 1-2, 4, 6: Langlais et al., 2017; 3, 5: Fuentes et al., 2017; 7: Gonzalez Morales et Straus, 2009;
8: Langlais, 2007b; 9: photo T. Ollivier RMN; 10, 14: Airvaux, 2011; 11-12: Vanhaeren et D’Errico, 2003; 13: Peschaux et al., 2017;
15: photo V. Schulmeister Guillén, Museo Arqueolégico Nacional de Madrid; 16: Pales et Tassin de Saint-Péreuse, 1976;
17: photo G. Pingon et DRAC Poitou-Charentes; 18: Blanchard et al., 1972.

L’intégration de données quantitatives n’a pas tou-
jours été effectuée car :

- Les données ne sont pas toujours disponibles dans
la bibliographie ;

- Le découpage des sites en unités stratigraphiques
n’est pas systématique, auquel cas les sites sont consi-
dérés dans leur ensemble. Cela aurait généré un effet
d’agrégation qui aurait biaisé la réalité archéologique.
C’est souvent le cas des objets de parures ;

- Les méthodes de récolte du matériel ne sont pas
égales. Il s’agit principalement de biais liés aux condi-
tions de prélevement des fouilles anciennes, lesquelles
n’ont pas ¢été exhaustives notamment pour les plus petits
¢léments comme les armatures par exemple ;

Les différents marqueurs archéologiques (fig. 2) ont
été sélectionnés du fait de leurs récurrences dans les
différents gisements. Ils ont été regroupés par registres
archéologiques (détails in Sécher, 2017, p. 46-49) :
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- Industries lithiques : lamelles scalénes ;

- Industries osseuses : navettes, pointes a biseau
double type Magdalénien a navettes, batons percés a
extrémité phallique (Allain et al., 1985) ; pointes de Lus-
sac-Angles (Allain et Descouts, 1957 ; Pingon, 1988) ;
pointes a base en languette (Pétillon in Langlais et al.,
2015) ; propulseurs de type 2A (Cattelain, 1988 et 2005) ;

- Iconographie, pratiques funéraires et parures : repré-
sentations humaines type Magdalénien «a navettes »
(Allain et al., 1985; Fuentes, 2009); représentations
humaines réalistes de type « la Marche » (Pales et Tassin
de Saint-Péreuse, 1976 ; Fuentes, 2010) ; os hyoides perfo-
rés et cochés (Péricard et Lwoff, 1940) ; sculptures pari¢-
tales (Bourdier, 2010) ; incisives de cheval décorées (Air-
vaux, 2011) ; sépultures primaires (Gambier et al., 2000) ;
appliques multiperforées (Peschaux et al., 2017) ; stomach
beads (Dujardin et Pingon, 2000) ; craches de cerfs déco-
rées (Vanhaeren et D’Errico, 2003); perles en stéatite
(Peschaux ef al., 2017) et enfin les scapulas décorées des
Asturies et de Cantabrie (p. ex. Almagro Basch, 1976).

De nombreux sites présentent plusieurs niveaux attri-
buables au MMA (p. ex. la Garenne, el Mir6n, Combe-
Cullier, etc.). Il convient alors de placer la focale sur une
résolution fine, afin de ne pas mettre sur le méme plan
(synchronique) des objets appartenant a des couches
différentes. L’unité de base de I’analyse géomatique est
donc I'unité stratigraphique.

Comme pour toute étude géographique, la limite prin-
cipale réside dans la disponibilité et la qualité des données
bibliographiques. La résolution chronologique des stra-
tigraphies est hétérogeéne (opposition fouilles anciennes
et modernes) et ces imprécisions ne peuvent étre pal-
liées que par la réévaluation des collections anciennes
ou la révision critique des stratigraphies, lorsque cela est
encore possible. Pour les fouilles les plus anciennes, les
marqueurs n’ayant pas d’origine (ou d’association) stra-
tigraphique explicite ont été isolés. C’est par exemple le
cas des propulseurs 2A du Placard qui n’ont pu étre attri-
bués ni aux niveaux a navettes, ni a ceux a PLA. Ils ont
donc été traités a part.

Enfin, des modélisations bayésiennes ont été réalisées
afin de mieux circonscrire chronologiquement les diffé-
rents facies. C’est le logiciel ChronoModel (Lanos et al.,
2016), calibrant les dates selon la courbe IntCall3 (Rei-
mer et al., 2013), qui a été utilisé.

LA STRUCTURATION DU MMA EN FACIES
Le facies a navettes

Il présente d’abord une large répartition géographique
(fig. 3) depuis le nord du Bassin aquitain (p. ex. Roc-de-
Marcamps, Laugerie, le Placard), le Poitou et le Centre de
la France (le Chaffaud, la Garenne), puis le Jura (grotte
Grappin) et enfin la Pologne (Maszycka). En partant du
site de la Garenne (Indre), les travaux de J. Allain et ses
collaborateurs (1985, p. 94-99) fournissent une synthése

comparative pour identifier des éléments caractéristiques
de ce faci¢s. Ces critéres, formant un ensemble cohérent,
sont :

- Pointes de sagaies a biseau double : il s’agit de lon-
gues pointes sur baguette de gros calibre. Elles possédent
une section quadrangulaire pouvant dépasser le cm?. La
face ventrale peut étre creusée d’une rainure profonde.

- Navettes : il s’agit d’un « fit de section subcircu-
laire en bois de renne dont les extrémités soigneusement
galbées, convexes transversalement et longitudinale-
ment présentent une fente étroite a bords subparalleles.
Chaque fente individualise deux languettes généralement
symétriques présentant une face interne plano-convexe et
une face externe unguiforme a son extrémité » (Allain et
Rigaud, 1993, p. 5).

- Concepts artistiques originaux : I’art animalier natu-
raliste est rare, les figurations sexuelles (notamment les
batons percés phalliques) sont courantes, la figuration de
la face humaine est représentée schématiquement et sur
support organique (voir Fuentes, 2009 et 2013).

- Décors en cupules diversement ordonnés.

Néanmoins, certains sites ne regroupant pas la tota-
lité de ces marqueurs ont pu étre rapprochés du Magdalé-
nien a navettes. Des batons percés phalliques provenant
de niveaux du Magdalénien moyen ont été¢ exhumés a la
grotte Rigney, Doubs (Glory, 1961) et a Solutré-Route
de la Roche, Sadne-et-Loire (Lajoux ef al., 2016). Des
figurations humaines schématiques sont présentes sur les
sites de la Peyzie, Dordogne (Allain et al., 1985), du Roc
de Sers, Charente (Tymula, 1999), de la Chaire-a-Calvin,
Charente (Bourdier, 2010), de la grotte des Fées, Gironde
(Breuil, 1913) et de Saint-Germain-la-Riviére, Gironde
(Blanchard et al., 1972 ; Fuentes et al., 2017). Signalons
qu’a la grotte du Trilobite, Yonne, A. Ficatier (1886) a
mis au jour une piece pouvant correspondre a un fragment
de navette ou de préhampe (Pétillon et Averbouh, 2013 ;
Malgarini, 2014). Malheureusement, cette picce est
aujourd’hui perdue rendant impossible toute vérification
typotechnologique. Mentionnons enfin, avec beaucoup
de réserve, la grotte de Farincourt II (Haute-Marne) ou
un baton percé phallique a été découvert dans une cache
de la paroi (Joffroy et Mouton, 1952), ainsi qu’une hypo-
thétique représentation humaine schématique (Allain et
al., 1985 ; Pétillon et Averbouh, 2013). La relative pau-
vreté des collections, le contexte archéostratigraphique
complexe et I’absence de données chronologiques nous
invite a beaucoup de prudence. Les analyses technotypo-
logiques de I’industrie osseuse ne nous permettent qu’une
attribution au Magdalénien moyen /ato sensu (Malgarini,
2014 ; Malgarini et al., 2017).

Le faciés a pointes de Lussac-Angles

Qualifiées de « toutes mignonnes » par Breuil (1912),
la premicre définition des pointes de Lussac-Angles
(PLA) date de la fin des années 1950 et décrit des « courtes
sagaies a long biseau simple, voire strié, et double rainure
dorsale et ventrale » (Allain et Descouts, 1957, p. 511).
Elle sera ensuite précisée et fixée par G. Pingon : « La
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Fig. 3 — Répartition géographiques des gisements rattachés au Magdalénien a navettes.
F : grotte de Farincourt Il (attribution incertaine).
Fig. 3 — Geographical distribution of the deposits attached to the Magdalenian with navettes.
F : Farincourt Il cave (uncertain attribution).

sagaie de Lussac-Angles est une sagaie a biseau simple
qui s’individualise par ses dimensions et par sa morpho-
logie : elle est en moyenne plus courte et plus large, sa
forme est lancéolée, son extrémité distale est tranchante,
son biseau est long et non strié, elle porte toujours une
rainure sur sa face supérieure et une autre fréquemment
sur sa face inférieure » (Pingon, 1984 et 1988).

Historiquement, la caractérisation interdisciplinaire
du faci¢s a PLA n’a fait I’objet que de travaux récents sur
les sites éponymes (voir Paillet et al., 2017 ; Chauviére et
al., 2017 ; Peschaux et al., 2017), et il n’existe pas de liste
de critéres comme pour le Magdalénien a navettes. Tou-
tefois, certains objets semblent étre récurrents comme les
incisives de chevaux décorés (Airvaux, 2011), les stomach
beads (Gobillot, 1919 ; Rousseau, 1933 ; Lwoff, 1942) ou
encore les figurations humaines réalistes type plaquettes de
la Marche (voir Pales et Tassin de Saint-Péreuse, 1976 ;
Fuentes, 2013). Ainsi, par extension, les sites ayant livré
un de ces marqueurs particuliers seront considérés comme
présentant des affinités avec le Magdalénien a PLA. Enfin,
des travaux tels que ceux menés a la grotte des Fées (Lan-
glais et al., 2017), a Isturitz (Pétillon, 2004) ou encore a
Marsoulas (Pétillon et Averbouh, 2013) ont permis de
mettre en évidence une présence non négligeable de PLA
en dehors du Poitou, dont certaines ont été directement
datées (voir infra). Le Magdalénien a PLA semble donc
s’étendre de la Vienne a la Cantabrie (fig. 4).

Le faciés a lamelles scalénes :
vers une nouvelle définition

La «lamelle scaléne » (voir historique in Langlais,
2007b, annexe 1) est considérée comme un véritable mor-
photype au sein des armatures du Magdalénien moyen
(Langlais, 2007b, p. 420). Elle est définie comme une
« piéce de petite dimension sur lamelle élancée présen-
tant un dos anguleux dont les deux bords de longueur
inégale sont formés par une petite troncature oblique,
parfois un peu convexe et un dos rectiligne ou faiblement
concave, légérement oblique par rapport a I’axe de la
picce » (Demars et Laurent, 1989, p. 108). La fabrication
de ces lamelles semble étre régie par des normes tech-
niques stables avec une « latéralisation préférentielle de
la troncature oblique et du dos dont la jonction forme un
angle de 120° a 140° » (Langlais, 2007a, p. 762).

Ces ¢éléments restent encore mal contextualisés pour
différents motifs. D’abord, ils proviennent la plupart du
temps de fouilles anciennes dont 1’absence de tamisage
n’en a permis qu'une collecte partielle. Leur recherche
dans la littérature est mal aisée du fait de la confusion ter-
minologique entre « lamelles » et « triangles » scalénes
jusque dans les années 1960 (p.ex. Couchard, 1960 ;
Tixier, 1963 ; Cheynier, 1965). De méme, ces types de
microlithes demeurent sous la dénomination « triangle »
dans les listes typologiques (n° 79) jusqu’au colloque orga-
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Fig. 4 — Répartition géographique des gisements rattachés au Magdalénien a pointes de Lussac-Angles.
Fig. 4 — Geographical distribution of the deposits attached to the Magdalenian with points of Lussac-Angles.

nisé par F. Bordes a Bordeaux en 1972, distinguant alors
les lamelles scalénes (n° 78) des triangles scalénes (n° 77).
Toutes ces raisons historiques, inhérentes a la structuration
de la recherche, constituent donc un frein indéniable a leur
identification dans les séries anciennes et nécessiteront
un important retour aux collections. Enfin, leur origine
stratigraphique, et conséquemment chronologique, reste
largement a préciser. Actuellement, les lamelles scalénes
semblent circonscrites au Magdalénien moyen tant ancien
que récent. Le recours de la technique du microburin n’a
pas été mis en évidence au MMA et tend a se systématiser
au cours du MMR (la Coma d’Infern : Langlais, 2007b).
Lattribution d’un niveau archéologique au facies a
lamelles scalénes se révele une entreprise délicate sans
un retour sur le matériel. En 1’état, il convient de se foca-
liser sur les séries ayant fait 1’objet d’un bilan documen-
taire récent. Au sein des lamelles a dos, une variabilité
semble exister dans la proportion des lamelles scalenes
et des lamelles a dos tronquées non scalénes, comme a
Saint-Germain-la-Riviere (33,9 % de scalenes contre
4,8 % de lamelles a dos tronquées ; Langlais et al., 2015)
ou a la Coma d’Infern (scalénes : 73,2 % ; lamelles a dos
tronquées : 1,0 % ; Langlais, 2007b). Pourtant, des sites
livrant des lamelles scalénes, parfois nombreuses, n’at-
teignent pas de telles proportions (p. ex., 4 % de scalénes
au Flageolet : Rigaud, 1970 ; 14 % aux Peyrugues : Lan-
glais, 2007b). Doit-on pour autant les exclure ? Par ail-
leurs, ces lamelles scalénes coexistent souvent avec des
lamelles a dos a troncatures plus ou moins obliques.

Comment faire la part entre I’intention scaléne et
la simple variabilité des lamelles a dos tronquées, dont
I’obliquité¢ déviante de la troncature peut mener a une
convergence morphologique (et donc typologique) avec
des lamelles scalénes ? Un critere fiable semble toute-
fois émerger : la latéralisation préférentielle des lamelles
scalénes. D¢ja relevée par Cheynier (1965, p. 318), elle
semble se confirmer sur I’ensemble des sites ayant livré
le plus de lamelles scalénes (Langlais, 2007b). Pour la
latéralisation, on ne regarde pas seulement la position du
dos (senestre ou dextre), laquelle refléte plus une grille
de lecture d’archéologues, mais plutot la position du
couple dos/troncature définissant un morphotype (fig. 5).
Qui plus est, c’est systématiquement le méme morpho-
type (alpha) qui semble étre prépondérant voire exclusif
dans tous les gisements numériquement définis, tant pour
le MMA que pour le MMR. Il posseéde un dos dextre et
une troncature proximale ou un dos senestre et troncature
distale. Son morphotype chiral (dos senestre et tronca-
ture proximale ou dos dextre et troncature distale) sera
dénommé « morphotype beta ». A 1’opposé, au sein de
corpus de lamelles a dos tronquées (Roc-de-Marcamps 1,
Moulin-Neuf, etc. ; Langlais et al., 2017 ; Sécher, 2017),
aucune latéralisation préférentielle n’est a noter et aucun
morphotype particulier ne semble émerger.

Face a ce constat, je propose deux critéres qui semblent
constituer la norme de fabrication des lamelles scalenes :

- Le critére morphologique, a savoir un angle dos/
troncature compris entre 120° et 130° originellement
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Fig. 5 — Exemples de latéralisation préférentielle des morphotypes de lamelles scalénes (d’aprés Cazals et Langlais, 2005 ; Langlais,
2007b ; Langlais et al., 2015 ; Sécher, 2017) et exemples de lamelles scalenes. 1-6 : Roc-de-Marcamps 2 ; 7-8 : Saint-Germain-la-Ri-
viére. (1-6 : dessins A. Sécher et encrage G. Devilder in Sécher, 2017 ; 7-8 : dessins S. Ducasse in Langlais et al., 2015).

Fig. 5 — Geographical distribution of the deposits attached to the Magdalenian with points of Lussac-Angles (after Cazals et Langlais,
2005; Langlais, 2007b; Langlais et al., 2015; Sécher, 2017) and exemples of scalene bladelets. 1-6: Roc-de-Marcamps 2; 7-8: Saint-
Germain-la-Riviére. (1-6: drawings A. Sécher, inking G. Devilder in Sécher, 2017; 7-8: drawings S. Ducasse in Langlais et al., 2015).
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défini (Cheynier, 1965, p. 317-318 ; Demars et Laurent,
1989, p. 108), demeure la base a la décision.

- La latéralisation préférentielle dos/troncature, selon
le morphotype a, doit étre démontrée (au moins 66 %,
pour des corpus d’au moins 10 lamelles scalénes), pour
valider le « choix scaléne ».

Ainsi, ’application de ces nouveaux criteres induit-
elle trois types de résultats (fig. 6) :

- Le site livre plus de 10 lamelles scalénes préféren-
tiellement latéralisées selon le morphotype a. Il fait alors
pleinement partie du « facies scaléne ».

- Le site livre plus de 10 lamelles scalenes mais la
latéralisation n’a pas pu étre validée notamment par
mangque d’information. En 1’état, ces sites ne peuvent pas
étre rattachés de manicre fiable au « faciés scaléne ». Un
retour aux séries est nécessaire.

- Le site livre moins de 10 lamelles scalénes, il est
donc peu recommandable de se prononcer sur une laté-
ralisation préférentielle statistiquement fiable. Par pru-
dence, ces sites sont écartés. Deux hypothéses peuvent
alors étre avancées. D’abord, les occupants faisaient
culturellement partie du « facié¢s scaléne », mais un biais
quelconque nous prive de preuves solides pour le démon-
trer. A 1’opposé, les occupants n’avaient pas de lien avec
le « faciés scaléne », auquel cas une partie de leur produc-

tion de lamelles a dos a troncature plus ou moins oblique
converge avec les morphotypes scalénes.

DES FACIES CONTEMPORAINS ?

Historiquement, les facies a navettes et a PLA se suc-
cédaient et s’excluaient en stratigraphie, comme a
la grotte du Placard ou au Chaffaud (Allain ef al., 1985),
plaidant pour une non-contemporanéit¢ de ces deux
ensembles. De nouvelles datations ont été obtenues, dont
certaines directement sur navettes, pointes a biseau double
ou PLA (Despriée et al., 2009 ; Koztowski et al., 2012 ;
Barshay-Szmidt et al., 2016). Afin de tester leur contem-
poranéité, des modélisations bayésiennes ont été réalisées
pour chacun des différents facies (fig. 7 ; tabl. 2).

Le faci¢s a navettes semble étre le plus ancien, d’aprés,
entre autres, les dates du Roc-de-Marcamps (Barshay-Sz-
midt et al., 2016) et du Taillis des Coteaux (Brou et al.,
2013). Les datations ne semblent pas présenter de dis-
continuité tout au long du MMA. Les différentes dates
de Maszycka (Koztowski ef al., 2012) semblent contem-
poraines de certains niveaux de la Garenne (Despriée et
al., 2009).
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Fig. 6 — Répartition géographique des gisements rattachés au Magdalénien a lamelles scalénes.
Fig. 6 — Geographical distribution of the deposits attached to the Magdalenian with scalene bladelets.
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Fig. 7 — Modélisations bayésiennes pour les faciés a navettes
(bleu) et a pointes de Lussac-Angles. En gras, les dates sur ob-
jets spécifiques. pla : pointe de Lussac-Angles ; nav. : navette ;

pbd : pointe a biseau double ; phal. : baton percé phallique.
Fig. 7 — Bayesian models for navettes (blue) and Lussac-Angles
facies. In bold, the dates on specific objects. pla: Lussac-Angles
point; nav.: navette; pbd: double-beveled point; phal.: phallic
pierced baton.

Le facies a PLA est généralement postérieur au
faciés a navettes en stratigraphie (p. ex. au Chaffaud). La
date directe la plus ancienne vient d’une pointe de Lus-
sac-Angles de la grotte des Fées, datée aux alentours de
18700 cal. BP. Etonnamment, les sites éponymes de la
Marche et du Roc-aux-Sorciers ont livré des dges parmi
les plus récents. En outre, deux datations posent question.

11 s’agit de celle du Trilobite (pointe de Lussac-Angles,
couche 4, Erl18003 : 13812 + 89 BP ; Malgarini, 2014)
et celle du niveau E d’Abauntz (sur spatule décorée ;
OxA5983 : 13500 = 160 BP ; Utrilla et Mazo, 1996). Ces
derniéres semblent en effet discordantes car trop récentes.
La question de la présence tardive de PLA au Magdalé-
nien moyen récent (MMR) reste ouverte et appelle a étre
vérifiée par de nouvelles datations directes sur ces objets,
notamment dans les Pyrénées et le Nord de I’Espagne.
Cela permettrait d’apprécier si ces éléments se rattachent
uniquement au MMA, auquel cas les dates du Trilobite
et d’Abauntz pourraient étre rejetées avec certitude.
Dans le cas contraire, cela démontrerait que ces arma-
tures osseuses ont perduré jusqu’a la fin du MMR, ce qui
ameénerait a revoir en profondeur la structuration dans le
temps du Magdalénien a pointe de Lussac-Angles. En
I”¢état, une certaine prudence amene a écarter des analyses
bayésiennes ces deux dates.

Pour le Magdalénien a navettes, la modélisation
bayésienne estime un début de phase dont I’intervalle
interquartile est compris entre 19154 et 18909 cal. BP
(moyenne de 190884291 cal. BP; intervalle de
confiance a 95 % : 19753-18769 cal. BP) pour une fin
de phase comprise entre 17709 et 17469 (moyenne de
17552 + 252 cal. BP ; intervalle de confiance a 95 % :
17930-16968 cal. BP). Pour le Magdalénien a PLA,
malgré un corpus de dates un peu plus réduit, le début de
phase a un intervalle interquartile compris entre 18 989 et
18734 cal. BP (moyenne de 18821 + 307 cal. BP ; inter-
valle de confiance a 95 % : 19602-18 558 cal. BP) donc
légérement plus tardif que pour le faciés a navettes. En
revanche, la fin de phase s’amorce a la fin du MMA/début
du MMR avec un intervalle interquartile allant de 17579
a 17280 (moyenne de 17401 + 252 cal. BP ; intervalle
de confiance a 95 % : 17781-16848 cal. BP), proche de
celui du facies a navettes.

Pour le faciés a lamelles scalénes (fig.8 ; tabl.3), la
tache est plus délicate puisque ces marqueurs persiste-
ront au cours du MMR et que ces objets sont assez mal
contextualisés stratigraphiquement et chronologique-
ment. Les plus anciens niveaux a lamelles scalénes datés
a ce jour sont ceux de Combe-Cullier (c.13b/c) et de
Saint-Germain-la-Riviere (fouilles Trécolle), entre 19 500
et 19000 cal. BP. Les dates du Roc-de-Marcamps 2 se
situent entre 19000 et 18 500 cal. BP. Une analyse bayé-
sienne des datations disponibles renvoie a un intervalle
interquartile pour 1’apparition du facies entre 19502 et
19254 cal. BP (moyenne de 19406 + 239 cal. BP ; inter-
valle de confiance a 95 % : 19934-18996 cal. BP).

Les dates de Saint-Germain-la-Riviére (ensemble
supérieur des fouilles Trécolle), de Combe-Cullier (c.
12/13a et 13b/c), de Gandil (c.2), ou de Plantade (couche
noire), permettent de proposer de retarder, pour le Sud-
Ouest de la France, un début du MMA vers 19 500 cal. BP.

Les résultats des modélisations bayésiennes sont plu-
tot cohérents avec le découpage actuel du MMA (Lan-
glais et al., 2016). Ils démontrent une large contempo-
ranéité des trois faciés durant presque tout le MMA.
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Couche Ecart Références

Tabl. 2 — Liste et sources des datations utilisées dans la fig. 7 (sauf Abauntz et Trilobite).
Table 2 - Dates and references for fig. 7 (except Abauntz and Trilobite).
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Couche

Références

Date Ecart

Tabl. 3 — Liste et sources des datations utilisées dans la fig. 8.
Table 3 — Dates and references for fig. 8.

Toutefois, il est important de noter I’existence d’un temps
de latence entre le signal donné par I’industrie lithique
(dés 19500 cal. BP) et celui, plus tardif, des faciés basés
sur I’industrie osseuse (vers 19000 cal. BP). Cette asy-
métrie pose la question de la restructuration (graduelle ?)
de I’équipement comme réponse adaptative a un chan-
gement d’écosystéme (environnemental ou social) par
rapport au Magdalénien inférieur. Il convient de rappeler
que ces résultats restent fortement dépendants des data-
tions disponibles et ne prétendent pas a 1I’exhaustivité. Ils
reflétent une base de réflexion en I’état de la recherche.
Par conséquent, ce cadre demeure perfectible et gagnera a
étre précisé par une meilleure caractérisation technotypo-
logique des microlithes dans les collections anciennes, et

SIGR._sup (CNAX250318)
CoCu_130813c (Cha-34038)
205 20 495 19 185 18 75  Dats kacal BF

Fig. 8 — Modélisations bayésiennes
pour le faciés a lamelles scalénes.
Fig. 8 — Bayesian models for scalene bladelets facies.

par de nouvelles datations notamment des sites a lamelles
scalénes mais aussi des sites pyrénéens et espagnols, peu
représentés ici.

DES FACIES EXCLUSIFS ?

Les trois faciés se recoupent géographiquement et
sont largement contemporains. Il reste a tester leur
exclusivité, notamment entre le Magdalénien a navettes
et celui a PLA, en leur cherchant des marqueurs stratigra-
phiquement communs.

De la classification...

La répartition de 1’ensemble des marqueurs sélec-
tionnés (voir supra) par unité stratigraphique (US) peut
donc servir de base a 1’¢laboration d’une premicére clas-
sification ascendante hiérarchique selon leur présence/
absence (fig. 9). L’arbre généré a partir du corpus d’US
sélectionné (voir chapitre méthodes) montre quatre prin-
cipaux clusters. Le cluster 1 regroupe la quasi-totalité
des US attribuées aux facies a navettes et s’individualise
nettement des trois autres. Le cluster 2, de taille réduite
a cause de I'imprécision de contextes archéostratigra-
phiques, s’organise autour de la présence de lamelles
scalénes. Le cluster 4 fédére la trés grande majorité des
US du Magdalénien a PLA, a I’exception de Combe Sau-
nicre c. 2. Enfin, le cluster 3 semble s’organiser autour
d’une mosaique de traits : scapulas décorées (El Miron
c. 17 ; El Castillo c. 8), propulseurs de type 2A (p. ex.
Isturitz c. II/E), craches de cerfs décorées (p. ex. Lafaye ;
Saint-Germain-la-Riviére, Terrasse supérieure et collec-
tion Mirande ; Solutré-Route de la Roche) ou encore les
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Fig. 9 — Classification ascendante hiérarchique de différentes unités stratigraphiques du MMA
selon les marqueurs sélectionnés dans la fig. 2.
Fig. 9 — Hierarchical bottom-up classification of different stratigraphic units of EMM according to the features selected in fig. 2.



56

Anthony SECHER

sépultures (p. ex. El Miron c. 504). Ce cluster a la parti-
cularité de rassembler aussi bien des US appartenant au
Magdalénien a PLA que des US présentant de fortes affi-
nités avec le Magdalénien a navettes.

Cette premicre classification permet de mettre en évi-
dence une certaine cohérence dans le regroupement des
niveaux du Magdalénien a navettes et du Magdalénien a
PLA. Toutefois, la composition du cluster 3 invite a nuan-
cer la stricte exclusivité des facies et a rechercher les fac-
teurs ayant suscité leur rapprochement. Quant au facies
a lamelles scalénes, il semble s’individualiser au sein du
cluster 2, mais nécessitera toutefois un renforcement des
données contextuelles primaires.

... a la recherche d’éléments fédérateurs

Les résultats qualitatifs soulevés par le cluster 3
conduisent a rechercher des éléments fédérateurs aux
faciés a navettes et a PLA.

Les PLA sont originellement associées aux incisives
de cheval quadrillées, aux stomach beads, ainsi qu’aux
représentations humaines réalistes que 1’on rencontre,
entre autres, dans les sites éponymes. Quelques lamelles
de morphologie scalénes sont connues en contexte « Lus-
sac-Angles » mais leur nombre est trop faible pour une
attribution certaine au faciés a lamelles scalénes selon
les criteres définis supra (Abauntz : Cazals, 2000 ; Cane-
caude : Langlais, 2007b). C’est aussi dans le Magdalénien
a PLA que sont connus le plus d’os hyoides perforés (p. ex.
Péricard et Lwoff, 1940 ; Dujardin et Pingon, 2000). A
Abauntz (couche E), la coprésence de PLA, d’os hyoides
perforés (Utrilla et Mazo, 1996) et d’une crache de cerf
décorée peut étre rapprochée de celles de Saint-Germain-
la-Riviére ou de Plantade (Tejero Caceres, 2004). Enfin,
deux marqueurs sont probablement associés au « Mag-
dalénien de Lussac-Angles », mais le contexte de fouille
ancienne invite a une certaine prudence. Il s’agit des perles
en stéatite présentes a Plantade (Peschaux et al., 2017) et
du propulseur 2A d’Isturitz (Cattelain et Pétillon, 2015).
Les perles en ivoire dites stomach beads sont spécifiques
au Magdalénien a PLA de la Vienne (Fadets : Gobillot,
1919 ; Roc-aux-Sorciers : Rousseau, 1933 ; la Marche :
Lwoft, 1942) ; on peut également y rattacher I’ensemble
pariétal du Roc-aux-Sorciers (Bourdier, 2010).

Outre les marqueurs participant a sa définition, le
faciés a navettes est stratigraphiquement associ¢ a des
propulseurs 2A (Garenne c. B5 et Roc-de-Marcamps ;
Cattelain et Pétillon, 2015) ou a des os hyoides perforés
(Roc-de-Marcamps), ainsi qu’a des appliques multiperfo-
rées (Garenne c. B3 ; Peschaux et al., 2017). Les lamelles
scalénes ne présentent pas, en 1’état, d’association for-
melle avec I'un des marqueurs du faci¢s a navettes. La
présence d’un baton percé phallique et de trois os hyoides
perforés (Lajoux et al., 2016) a Solutré-Route de la Roche
rappelle les collections du Roc-de-Marcamps. La terrasse
supérieure de Saint-Germain-la-Riviére peut également
étre rapprochée du faciés a navettes grace a la présence
de représentations humaines schématiques (Blanchard et

al., 1972). De plus, la sépulture et ses parures (craches
de cerfs et perles en stéatite) découvertes dans ce méme
locus peuvent potentiellement étre associées au faciés a
navettes. Enfin, la collection Mirande de ce méme gise-
ment comporte des craches de cerf décorées et deux
sagaies portant des figures humaines schématiques (Van-
haeren, 2002 ; Vanhaeren et D’Errico, 2003 ; Lenoir et
Welté, 2013 ; Fuentes et al., 2017) ; la couche B de la
terrasse inférieure est pourvue de pointes a biseau double
et d’un fragment d’objet phalliforme (Blanchard et al.,
1972 ; Langlais et al., 2015).

Les associations pour le faci¢s a lamelles scalénes sont
plus délicates a mettre en ceuvre en raison d’une docu-
mentation hétérogéne des quelques gisements connus. Le
plus informatif reste Saint-Germain-Riviere. Les fouilles
Trécolle dans le talus permettent de lier avec certitude les
lamelles scalénes aux pointes a base en languette (Lan-
glais et al., 2015). En revanche, le lien avec la sépulture
(et ses objets de parures) de la terrasse supérieure (fouilles
Blanchard) reste possible mais non avéré. Il en est de
méme a Lafaye ou coexistent lamelles scalénes (Pajot,
1969), crache de cerf (Ladier et Welté, 1993) et sépul-
ture primaire (Brun, 1867 ; Gambier ef al., 2000), mais la
synchronie reste a démontrer. Ce site rappelle fortement
celui de Saint-Germain-la-Riviére. A titre indicatif, les
différents locus de Raymonden (sans continuité stratigra-
phique) ont livré quelques lamelles scalenes (Cheynier,
1955), une navette et un fragment phalliforme (fouilles
Bouyssonie ; Allain et al., 1985), ainsi qu’une sépulture
primaire (Hardy, 1891 ; Barshay-Szmidt et al., 2016).

Ce bilan bibliographique étant posé, il reste a recons-
tituer les liens entre ces différents faci¢s. Les os hyoides
permettent de tisser un premier lien assez solide entre le
Magdalénien a navettes et a PLA. Ensuite, les propulseurs
2A permettent de faire un lien probable qui serait complé-
mentaire a celui déja réalisé a partir des os hyoides. Tou-
tefois, I’incertitude demeure quant a la stricte association
pointe de Lussac-Angles/propulseur 2A a Isturitz. Par ail-
leurs, a Combe-Sauniere c.2, il y a une association entre
os hyoide perforé et propulseur 2A, indépendamment de
navettes et de PLA. Ces deux marqueurs constituent donc
une piste de recherche a étayer, notamment par une meil-
leure contextualisation de ces objets (datations, caractéri-
sation du matériel archéologique associé...).

Enfin, de possibles rapprochements entre les trois
principaux facies restent a valider. Comme vu précédem-
ment, la sépulture de Saint-Germain-la-Riviere pourrait
se rapprocher du faciés a navettes. La sépulture de Lafaye
peut étre rapprochée du faciés a lamelles scalénes pré-
sent dans le gisement. Les deux sépultures possédent par
ailleurs un registre de parure similaire (perle en stéatite,
craches de cerfs décorées). De proche en proche, il est
donc possible de proposer des relations entre le Magda-
lénien a navettes et le Magdalénien a lamelles scalenes
basées sur le registre ornemental. De méme, une incisive
de cheval gravée du Roc-de-Marcamps 2 (facies scaléne)
et une du Roc-de-Marcamps (coll. anciennes ; facics a
navettes) peuvent évoquer les incisives décorées de la
Marche (Peschaux in Kuntz ef al., 2015, p. 494 et 510).
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Pour les marqueurs ne participant pas a la définition
des facies classiques, il existe des associations entre les
sépultures, les craches de cerfs décorées et les perles en
stéatite (Saint-Germain-la-Rivieére et potentiellement a
Lafaye). Elles peuvent aussi coexister avec des indices
de Magdalénien a navettes, sans association strictement
établie, comme les différents locus de Saint-Germain-la-
Riviere ou de Raymonden. De méme, au Cap-Blanc, la
contemporanéité de la sépulture et du dispositif pariétal
n’est pas démontrée.

Les propulseurs 2A sont aussi bien présents en
contexte « navettes » que « Lussac-Angles » et peuvent
étre associés a des os hyoides perforés (Combe Saunicre
et Roc-de-Marcamps) ou a des scapulas décorées (El
Castillo c. 8 : Almagro Basch, 1976 ; El Mirén c. 17 :
Gonzalez Morales et Straus, 2009). Réciproquement,
les os hyoides sont davantage présents en contexte
« Lussac-Angles » que dans le faciés « a navettes ». Ils
sont également associés aux craches de cerfs décorées
(Abauntz E ; Solutré-Route de la Roche) et trés probable-
ment aux sculptures pariétales du Roc-aux-Sorciers.

Les perles en stéatite sont dans quatre cas sur six
associ¢es ou potentiellement associées aux craches de
cerf décorées, et sont présentes dans les sépultures de
Saint-Germain et de Lafaye. Des affiliations possibles,
mais non démontrées, peuvent étre faites avec les sculp-
tures pariétales et les représentations humaines schéma-
tiques a la Chaire a Calvin, les appliques multiperforées
de Laugerie-Haute Est ou encore le faciés a lamelles sca-
Iénes (p. ex. Lafaye, Petit-Cloup-Barrat).

Malgré le biais évident que représentent certains de
ces gisements dépourvus de données archéostratigra-
phiques fiables, la récurrence dans le partage de mar-
queurs (os hyoides perforés, propulseurs 2A, types de
parure) conduit a considérer I’existence d’interactions
entre les différentes entités du MMA et permet de relati-
viser leur exclusivité. Cela témoigne donc d’une certaine
perméabilité entre les facies (mais aussi les sites rattachés
a aucun des faciés actuels) et de contacts répétés entre ces
groupes humains matérialisés par des échanges d’idées
ou d’objets (Gaussein, 2017 ; Langlais et al., 2017 ;
Sécher, 2017).

DISCUSSION

La diversité typologique des marqueurs archéolo-
giques du MMA permet de proposer des rapproche-
ments entre les différentes unités stratigraphiques. Pour
beaucoup, ces liens restent fragiles en raison d’incerti-
tudes quant a la stratigraphie de gisements tels que Lau-
gerie, Isturitz ou le Placard.

Entre la Garenne et les fouilles anciennes du Roc-de-
Marcamps, des rapprochements typologiques (navettes,
pointes a biseau double, batons percés phalliques, figures
humaines schématiques, propulseurs 2A, coquillages
des faluns aquitains) et chronologiques (entre 19000 et
18500 cal. BP) peuvent étre effectués. Des liens forts

semblent donc unir ces deux gisements, qu’ils soient
matériels (pointes a biseau double, propulseur 2A...),
mais aussi symboliques (origine des coquillages pour
la parure: Taborin, 1993 ; styles de représentations
humaines : Fuentes, 2013). Ces sites ont ainsi pu é&tre
occupés par des groupes liés entre eux par des pratiques
symboliques similaires et par un systéme d’alliance,
d’échange ou de contacts (sociaux et économiques) bien
structuré.

Au sein du faciés a PLA, les sites éponymes sont
évidemment trés proches et peuvent étre particuliére-
ment rapprochés de Laugerie-Basse (incisive décorée, os
hyoide perforé) et du site d’Isturitz, troisi¢éme site ayant
livré le plus de pointes (49 pour le niveau II/E). Ces sites
de la Vienne et Isturitz sont donc vraisemblablement trés
liés au sein d’un réseau socio-économique. Les PLA de
la Marche et au Taillis des Coteaux sont malheureuse-
ment trop altérées pour étre directement datées (Brou
et al, 2013). Des tests au Roc-aux-Sorciers seraient
bienvenus afin de préciser le cadre chronologique de la
Vienne et de mieux modéliser la diffusion de ces objets,
particuliérement le long des Pyrénées, et de vérifier les
dates récentes (MMR) d’Abauntz ou du Trilobite. Aussi,
parait-il étonnant que les sites éponymes soient les plus
récents. Par ailleurs, la présence de PLA, de propulseurs
2A ou d’os hyoides perforés en Cantabrie est un indice
supplémentaire de relations, de part et d’autre des Pyré-
nées, entre MMA et Magdaleniense inferior cantdbrico.
Une enquéte plus spécifique devra étre menée afin de
mieux confronter les différents registres archéologiques
tant techniques (industries lithiques et osseuses) que sym-
boliques (parures, arts).

Enfin, le faciés a lamelles scalénes est celui qui
gagnera le plus a étre précisé d’un point de vue chronolo-
gique (notamment les sites espagnols de Sant Benet et de
la Coma d’Infern), puisqu’il persistera au cours du MMR.
Saint-Germain-la-Riviére reste un site central pour le
MMA avec une forte proportion de lamelles scalénes par
rapport aux lamelles a dos tronquées. Cette proportion est
plus faible au Roc-de-Marcamps 2 et a Combe-Cullier
(c.13b/13c¢). Au contraire, les lamelles scalénes excluent
quasiment les lamelles a dos tronquées au Cres, a Sant
Benet ou a la Coma d’Infern.

Au sein de chaque facies, des liens peuvent étre tirés
avec plus ou moins de force. Jusqu’a présent, les facies a
navettes et a PLA étaient considérés comme exclusifs et
peu synchrones. Chronologiquement, il a été établi, grace
aux modeles bayésiens, une large contemporanéité entre
ces facies. Ce recouvrement n’est pas seulement chrono-
logique mais aussi géographique, puisque les différents
faciés du Magdalénien se recoupent dans un triangle
Gironde-Périgord-Poitou. De plus, il a été montré que
certains marqueurs pouvaient relier entre eux les diffeé-
rents faciés (os hyoides, propulseurs 2A, etc.). Le partage
d’objets, qu’ils soient techniques (maticres premicres,
concepts d’armatures, propulseurs) ou symboliques (objet
de parures), témoigne au moins d’un contact avec des
échanges d’objets ou la circulation d’individus entre les
différents groupes. A titre d’exemple, les sites du Roc-de-
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Marcamps et de la grotte des Fées concentrent a eux seuls
les trois principaux facies dans des intervalles chronolo-
giques tres resserrés, autour de 19000-18 500 cal. BP.

Il manque encore des données solides sur les arma-
tures, lesquelles semblent pourtant constituer le meil-
leur facteur discriminant pour I’industrie lithique et un
« important vecteur identitaire [...] au coeur des stratégies
de subsistance » (Ducasse et Langlais, 2008, p. 75). L’ap-
pellation « faci¢s a lamelles scalénes » peut étre mainte-
nue mais en y conditionnant les régles d’attribution pré-
cédemment définies. Cela semble étre un bon préalable
pour normaliser le rattachement a ce facies, excluant des
lors les séries numériquement pauvres, contenant peu de
lamelles scalénes (potentielles convergences morpholo-
giques des LDT) et pouvant biaiser les interprétations.

La pertinence de ces faciés d’industries lithiques
et osseuses, avant tout créés par les archéologues pour
ordonner les sites, devait étre discutée. Dés lors, doit-on
considérer ces facies comme des « boites » pour classer
des sites contenant des « fossiles directeurs » ou comme
le reflet de traditions culturelles a part entiere ayant une
unité de valeurs, de symboles, de techniques ?

Le recours aux classifications ascendantes hiérar-
chiques, basées sur le croisement d’un ensemble de
marqueurs archéologiques, a démontré la cohérence des
faciés a navettes et a PLA bien regroupés (clusters 1 et
4), méme si le cluster 3 présente une mosaique de traits.
Il faut le rappeler, cette classification souffre encore de
quelques lacunes des données sources, lesquelles devront
étre comblées par une réévaluation des différentes collec-
tions en cause.

Il parait approprié¢ de considérer le Magdalénien a
navettes et le Magdalénien a PLA comme deux tradi-
tions culturelles bien individualisées, codifiées et avec
des conventions symboliques bien marquées. En effet,
au-dela du registre technique, les modes de représen-
tations des humains semblent étre le critére identitaire
parfait pour distinguer ces deux entités. D’une part, le
réalisme des figures type la Marche met en avant I’in-
dividu « comme une revendication sociale de 1’individu
existant au sein de la collectivité » et « ce regard porté sur
soi ne s’est pas développé, ou en tout cas n’a pas connu
une large diffusion » (Fuentes, 2013, p. 611). D’autre
part, les représentations schématiques et assez normali-
sées du Magdalénien a navettes pronent pour un efface-
ment des individus « au profit d’une figure stéréotypée »
(Fuentes, 2013, p. 547). La méme dichotomie formelle
semble s’exprimer a travers les conventions stylistiques
des représentations de chevaux dans I’art mobilier et
pariétal (Bourdier ef al., 2017). D’une part, les figures
animales du Magdalénien a navettes sont rares et sché-
matiques (silhouettes rectilignes et sans dynamisme, peu
de détails internes). D’autre part, celles du Magdalé-
nien a PLA, dans le Poitou, semblent plus abondantes et
adoptent généralement un style plus réaliste (dynamisme
des sujets, détails internes, modelage des museaux et des
sabots). Enfin, les traditions ornementales se distinguent
également et notamment pour le Magdalénien a PLA
(stomach beads, incisives de chevaux décorées...). Cette

opposition dans les conventions artistiques et les codes
identitaires plaide en faveur de deux traditions culturelles
distinctes et permet d’écarter I’hypothése, parfois avan-
cée, que les faciés a navettes et a PLA ne sont que des
variations dans la fonction des sites ou dans les saisons
d’occupations.

Ces deux traditions culturelles ne sont pas pour autant
totalement isolées les unes des autres, ni du reste des
populations magdaléniennes qui n’ont pas produit de
marqueurs. En effet, la perméabilité de certains traits
(propulseur 2A, os hyoide décoré...) témoigne de ces
interactions. Le MMA est donc marqué par des arythmies
dans la diffusion de certains concepts (décalage chrono-
logique entre 1’industrie lithique et I’industrie osseuse).
D’une part, le MMA est caractérisé par une rapide glo-
balisation du phénoméne laminaire ou des lamelles a dos
(Langlais et al., 2016 ; Sécher, 2017) et, d’autre part, il est
marqué une régionalisation de certains objets (lamelles
scalénes, PLA...) ou de manifestations symboliques
(sculptures, représentations humaines...) définissant un
certain nombre de traditions.

Enfin, des évolutions méthodologiques peuvent étre
proposées, comme [’utilisation des analyses de réseaux
(p. ex. Brughmans, 2010 ; Mills et al., 2013 ; Ostborn
et Gerding, 2014). L’enjeu est double. D’une part, il
s’agira d’adapter les méthodes de ’analyse en réseaux
aux contextes paléolithiques et, d’autre part, de les appli-
quer. L’intégration et le croisement, a travers les réseaux,
des différents registres archéologiques tout en prenant en
compte les matiéres premieres apparaissent comme un
moyen de dépasser la cartographie de points figés réalisée
par les SIG, et offrent la perspective d’établir des liens/
relations dynamiques pertinents entre sites partageant les
mémes objets, techniques ou symboles. En complément
des données technologiques et paléogéographiques, 1’ap-
proche en réseau apparait donc comme une méthodolo-
gie efficace pour formaliser et modéliser des systemes
socio-économiques au service d’un questionnement tant
synchronique (organisation des communautés sur un
espace géographique) que diachronique (évolution des
réseaux dans le temps).
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Résumé : La grotte de Bourrouilla a Arancou (Pyrénées-Atlantiques) et 1’abri du Grand Pastou a Sorde-1’ Abbaye (Landes) sont deux
gisements de ’extréme sud de 1’ Aquitaine, situés dans le piémont pyrénéen ou a son immédiate proximité. Ils font I’objet de fouilles
programmeées mettant en ceuvre des méthodes d’enregistrements fins des données de terrain et livrent des séquences stratigraphiques
comparables ou le Magdalénien supérieur est bien représenté. La démarche adoptée sur les deux sites présente des analogies, notam-
ment quant a la vérification de 1’état de conservation des différents niveaux d’occupation.

Le croisement des données archéologiques issues des deux sites conduit a identifier des parentés évidentes et des différences. Si le cerf
(Cervus elaphus) tient une place essentielle dans la faune chassée sur les deux sites et si la chouette harfang (Bubo scandiacus) est
bien représentée, le saumon (Sal/mo salar) est rare au Grand Pastou alors qu’il est abondant dans certains niveaux de Bourrouilla. Les
équipements lithiques et osseux sont proches mais offrent eux aussi de légeres différences. Pour leur part, la parure et I’art mobilier
témoignent de fortes divergences, méme s’ils s’inscrivent dans le spectre des productions symboliques classiques du Magdalénien
supérieur. Au-dela du fait que les gisements correspondent a des saisons d’occupations différentes, il reste difficile d’interpréter les
données reflétant sans doute de 1égers décalages chronologiques et des nuances dans la fonction des sites, qu’accentue la représentati-
vité toute relative des surfaces fouillées par rapport aux aires occupées et aux activités pratiquées.

Mots-clés : sud de I’ Aquitaine, Magdalénien supérieur, cerf, harfang, lamelles a dos, art mobilier.

Abstract: The cave of Bourrouilla at Arancou (Pyrénées-Atlantiques) and the rockshelter of the Grand Pastou at Sorde-1’ Abbaye
(Landes) are two sites in the extreme south of Aquitaine, on the edge of the Pyrenean foothills. The excavations were done within the
framework of multi-year programs, using Cartesian recording methods of finds and yielded comparable stratigraphic sequences in
which the Upper Magdalenian is well represented. The analytical approach taken at the two sites is analogous, in particular as regards
verification of the conservation status of the different occupation layers.
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The Grand Pastou Rockshelter contains a rather homogeneous sedimentary sequence within which several stratigraphic units are
nonetheless identifiable. The top of the sequence documents visits of the site attributable to the Terminal Magdalenian as evidenced
by the presence of thumbnail scrapers and a cortical flake of flint engraved with a geometric motif. The underlying layers document a
classic Upper Magdalenian with no noticeable changes in basic contents from the base to the top.

The excavations at the Bourrouilla site were located in the rear chamber of the cave, under the entrance overhang (“porch”) and in
front of it. However, a karstic resurgence in the corridor prohibits stratigraphic correlations between the back room on the one hand and
the porch area and exterior on the other. Nevertheless, both sequences document occupations attributable to the Upper Magdalenian
(Ensemble B in the vestibule and outside, and US [Stratigraphic Unit] 2007 in the cave). The geoarchaeological study and refittings
confirm that the archaeological levels are well preserved, which is consistent with a series of radiocarbon dates.

The comparison between archaeological data from the two sites leads to the identification of both clear similarities and differences.
Both reindeer and red deer played essential roles in the hunted fauna at both sites. The snowy owl is well represented; salmon is rare
in the Grand Pastou, while it is abundant in certain levels of Bourrouilla (US 2007 E), mirroring an interesting difference between the
nearby sites of Durfaure and Duruthy. Lithic and bone industries in the two sites are similary, but do also present slight differences.
The first similarity lies in major exploitation of raw materials available on the alluvial terraces of the nearby Gaves rivers, where flysch
flint dominates. The second common point is the absence of the initial phases of the operating chains. Although the basic tools and
the preponderance of bladelet tools constitute two other similarities, it is clear that some tools appear only in one series: Hamburgian
points in the Grand Pastou, Teyjat points and backed bladelets with Couze-type truncations in Bourrouilla. In addition, the latter site
(Ensemble B) documents an independent bladelets production chain from carenoids nucleus.

The bone industry of both deposits has mainly technological and typological similarities. In particular, the practice of double grooving
for “splinter” blank removal was employed on cervid (both reindeer and red deer) antler and bone, as well as the presence of rare
micro-harpoons in the archaeological series. In Bourrouilla, elements made of deer and reindeer antlers bear the stigmata of a percus-
sion extraction, although it is impossible to identify the aims of this method.

For their part, the personal ornaments and portable art objects display strong divergences, even if they are part of the spectrum of classic
symbolic productions of the Upper Magdalenian. The personal ornaments of the Grand Pastou are marked by the presence of numerous
shells, which are very rare in Bourrouilla. In the latter site, it is noted that perforated red deer canines do not appear everywhere and
are notably absent from the base of US 2007. The portable art of Bourouilla also offers a diversity and richness that contrasts with the
poverty of such material in the Grand Pastou. The presence of a series of pendants and decorated smoothers, made on split ribs, proof
of remarkable technical mastery, is the central element in the symbolic production at the site. However, the corpus is more varied,
includingboth prepared and unprepared organic and lithic blanks, and documenting varying levels of technical mastery. In this aspect
of material culture, the only common point between Bourrouilla and Grand Pastou is the use of snowy owl bones in the manufacture
and the decoration of tubes.

The deposits correspond to different seasons of occupations: cold season in the Grand Pastou, where the occupation extended into the
beginning of the warm season, versus the warm season until the autumn at Bourrouilla, where the catching of salmon was possible at
the time of their run upstream to the Pyrenean spawning areas. It remains, however, difficult to interpret data which probably reflect
slight chronological differences and nuances in the function of the sites accentuated by the relative representativeness of the areas
searched in relation to the areas occupied and the activities practiced.

Keywords: south of Aquitaine, Upper Magdalenian, reindeer; red deer, snowy owl, backed bladelets, portable art.
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INTRODUCTION

La grotte de Bourrouilla & Arancou (Pyrénées-Atlan-
tiques) et 1’abri du Grand Pastou a Sorde-1’Abbaye
(Landes) sont deux gisements de I’extréme sud de I’ Aqui-
taine, situés dans le piémont pyrénéen ou a son immeé-
diate proximité.

Geéographiquement trés proches (leur distance ortho-
dromique est de 8,5 km), ils partagent des similitudes
comme d’étre 1’objet, ces derniéres années, de fouilles
programmées, de documenter des occupations attri-
buables au Magdalénien supérieur, d’étre étudiés par des
équipes en partie composées des mémes chercheurs et
de bénéficier d’analyses géoarchéologiques et taphono-
miques visant a apprécier le bon état de préservation des
niveaux.

Les deux opérations ont été conduites avec le souci
d’une résolution fine de la stratigraphie et les protocoles
d’enregistrement des données, quasi-identiques, justifient
la pertinence des comparaisons.
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Dans cet article, notre démarche vise a décrire les
deux stratigraphies et a mettre en lumiére des similitudes
et des différences entre elles. Nous avons choisi de ne
pas détailler la totalité des vestiges mis au jour, mais
d’insister plutot sur certains documents a forte valeur
informative, soit qu’ils permettent les comparaisons entre
les deux sites, soit qu’ils contribuent a replacer les occu-
pations dans un contexte plus général. C’est aussi cette
nécessité contextuelle qui nous a conduits a intégrer
ponctuellement les deux autres gisements majeurs de la
falaise du Pastou : Duruthy et Dufaure.

Bien que le Magdalénien moyen soit attesté dans les
deux sites, il y est surtout documenté par des vestiges
découverts dans des ensembles remaniés, ce qui explique
I’absence de discussion sur cette phase culturelle dans cet
exposé.

Cet article présente donc successivement les deux
gisements étudiés, et chaque stratigraphie, avant d’abor-
der quelques caractéristiques du mobilier archéologique
(archéozoologie, industrie lithique et osseuse, parure et
art mobilier).
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Fig. 1 — Carte de situation de Bourrouilla (Arancou, Pyrénées-Atlantiques), du Grand Pastou (Sorde-I'’Abbaye, Landes)
et des principaux gisements magdaléniens des Pyrénées occidentales.
Fig. 1 - Location map of Bourrouilla (Arancou, Pyrénées-Atlantiques), Grand Pastou (Sorde-I'’Abbaye, Landes)
and the main Magdalenian sites of the Western Pyrénées.
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LE GISEMENT DU GRAND PASTOU

Cadre géographique, topographie,
et protocole de fouille

La falaise du Pastou est située sur la commune de
Sorde-1’Abbaye (Landes), aux confins du Béarn, de la
Chalosse et du Pays Basque. Elle est orientée NO-SE et
domine la vallée du Gave d’Oloron qui coule a 650 m.
Elle constitue le flanc sud d’un plateau d’interfluve entre
le Gave de Pau au nord et le Gave d’Oloron au sud, ces
deux rivieres se rejoignant 6 km en aval (fig. 1). Dans
un rayon de 30 km, plusieurs gisements magdaléniens
sont connus en grotte : Arancou (8,5 km a vol d’oiseau),
Riviere (20 km), Isturitz (23 km), Brassempouy (28 km),
et en plein air: La Barthe Claverie (3 km), Arbouet
(16 km), Narrosse (20 km).

L’abri du Grand Pastou est I'un des quatre abris-sous-
roche connus au pied de la falaise du Pastou. Découvert
par R. Pottier en 1872 et fouillé des le XIXe siécle sans
que le moindre compte rendu nous soit parvenu, il est
situé entre les abris Duruthy et Dufaure (fig. 2). Ces der-
niers ont respectivement fait I’objet de fouilles menées
par R. Arambourou (1958-1985) et L. G. Straus (1980-

1984). En 1968 et 1969, R. Arambourou effectue une
reconnaissance des différents secteurs du Grand Pastou.
En 1984, I'un de nous y réalise des sondages (Merlet,
1986). Ces interventions ont constitué une approche pré-
liminaire, avec nettoyage des niveaux remaniés super-
ficiels et un relevé de la stratigraphie observée lors des
premiers décapages ; le riche mobilier recueilli alors est
dans un excellent état de conservation et attribué essen-
tiellement au Magdalénien moyen, avec quelques indices
de Magdalénien supérieur, et accessoirement d’Azilien.

De 2014 a 2017, J.-C. Merlet a mené quatre cam-
pagnes de fouilles programmées, surtout cantonnées a
la terrasse supérieure (fig. 3), motivées par la réalisation
d’un diagnostic de 1’état du gisement (conditions de mise
en place des dépots, chronologie des installations et état
de conservation des occupations) autant que par la néces-
sité de replacer ce site dans le cadre de I’ensemble des
occupations magdaléniennes de la falaise du Pastou. Les
différents niveaux, bien conservés et fouillés au-devant
de I’abri, sont attribués au Magdalénien supérieur, avec
des traces de passage a I’extréme fin de cette période. Les
phases d’occupation se caractérisent par leur richesse en
restes lithiques et fauniques, témoignages du travail des
matiéres dures animales et ¢léments de parure.

Fig. 2 — a : La falaise du Pastou et les trois principaux gisements qu’elle abrite ; b : paysage en direction du sud depuis le sommet de
la falaise du Pastou et situation d’Arancou dans les premiers vallonnements du piémont ; ¢ : La terrasse au-devant de I'abri du Grand
Pastou pendant les fouilles 2014-2017 (clichés J.-C. Merlet).

Fig. 2 — a: The Pastou cliff and the three main sites it houses; b: landscape, in a southern direction, from the top of the cliff of the Pastou
and location of Arancou in the first foothills; c: the terrace in front of the Grand Pastou shelter during the excavations 2014-2017
(photos J.-C. Merlet).
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Les décapages ont été conduits en planimétrie par
tranche de 3 cm d’épaisseur. Les coordonnées carté-
siennes tridimensionnelles ont été enregistrées pour les
silex taillés supérieurs a 1,5 cm, les fragments osseux
supérieurs @ 3 cm et les pieces a potentiel informatif
présumé (fragments de lamelles a dos, os identifiables,
quelle que soit leur taille, ainsi que les charbons de bois
de plus de 0,5 cm). Ont aussi été cotés les blocs calcaires,
les galets et fragments. Des relevés et des photographies
ont été réalisés a mesure de I’avancement du décapage.

Les sédiments, identifiés par carré et par tranche alti-
métrique de 3 cm au sein des US, ont été tamisés a ’eau
a maille de 1,2 mm et les refus de tamis triés de maniére
exhaustive.

La stratigraphie

L’homogénéité apparente des dépdts du Magdalé-
nien supérieur au Grand Pastou est semblable a celle des
abris voisins de la falaise, ou les fouilleurs avaient consi-
déré qu’ils constituaient une seule couche : couche 3 a
Duruthy, d’une épaisseur moyenne de 60 cm (Arambou-
rou et al., 1978) ; couche 4 a Dufaure, d’une épaisseur
moyenne de 50 cm, mais fouillée par décapages de sept
pavages individualisés (Straus et al., 1995). Cette unifor-
mité est un obstacle a une bonne compréhension de la
dynamique de mise en place des dépdts et a une lecture
détaillée de la stratigraphie. Pour surmonter cette diffi-
culté, un découpage a été opéré sur la base de légeres
variations d’organisation, de couleur et de texture du
sédiment. Les unités pédo-sédimentaires (UPS) ont été
corrélées aux unités stratigraphiques (US), définies quant
a elles, en incluant les vestiges anthropiques, de manicre
a essayer de dégager des subdivisions aussi significatives
que possible (fig. 4). Malgré une surface fouillée réduite,
des coupes frontale et sagittale permettent d’éclairer
les processus de formation des dépdts et leur évolution.
L’¢étude géoarchéologique (Ajas, 2016), comprenant en
particulier les mesures de fabriques, tend a montrer qu’un
léger ruissellement post-dépositionnel a pu intervenir,
sans perturber sensiblement 1’agencement des artéfacts.
La limite ancienne du porche a été précisée, ainsi que
I’extension de la zone occupée (fig. 5).

La prise en compte de I’ensemble des données conduit
arattacher la partie supérieure de la séquence, c’est-a-dire
I’UPS 5 (comprenant les US 1003 & 1006), a un Magdalé-
nien trés final. Les arguments archéologiques a I’appui de
cette attribution seront évoqués infra.

Les niveaux sous-jacents [UPS 6 (= US 1005), UPS 7
subdivisée en a, b, ¢ (= US 1007), UPS 8 (= US 1008) et
UPS 9 (= US 1009)], sont marqués par des variations de
I’accumulation d’ossements, de la concentration de galets,
ainsi que de la richesse plus ou moins grande en produits
de débitage en silex. Ils sont attribués a un Magdalénien
supérieur plutdt avancé, sans nette évolution. L’UPS 10
(=US 1010) correspond a la base de la séquence, au
contact du socle rocheux. Aucune date radiocarbone n’est
actuellement disponible.

L OF dPyIuEL]

5 limite des fouilies |
anciennes P
sondage
e ; 1984
voite du parche b 0
auMagdakénien 5y =
'

=

Asambourou
1965

Fig. 3 — Plan du gisement du Grand Pastou.
Fig. 3 — Map of the shelter of Grand Pastou.

LA GROTTE DE BOURROUILLA
A ARANCOU

Cadre géographique, topographie,
et protocole de fouille

Le gisement archéologique de la grotte de Bour-
rouilla @ Arancou (Pyrénées-Atlantiques) se trouve au
sud du Gave d’Oloron, dans les premiers vallonnements
qui annoncent le piémont pyrénéen. La grotte s’ouvre au
sud-est dans une zone karstique accidentée qui domine de
quelques dizaines de métres un petit affluent secondaire
de I’Adour, le Lauhirasse, distant d’un kilométre environ.
En 1986, le gisement est identifi¢ en méme temps qu’est
découverte une fouille clandestine qui a largement endom-
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SE Coupe 5/6

Fig. 4 — Coupe stratigraphique du Grand Pastou (DAO A. Ajas, Paléotime).
Fig. 4 — Stratigraphic sequence of Grand Pastou (CAD A. Ajas, Paléotime).
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Fig. 5 — Orientation du mobilier archéologique du carré G6 (A.
Ajas, Paléotime).

Fig. 5 — Orientation of the archaeological remains from de
square G6 (A. Ajas, Paléotime).

magé les niveaux d’habitat situés a I’intérieur de la cavité.
Les déblais, tamisés et triés, ont livré un matériel riche
et dans un état de conservation exceptionnel, daté pour
I’essentiel du Magdalénien supérieur, avec des traces de
Magdalénien moyen, d’Azilien et de passages au cours du
Meésolithique et de la Protohistoire (Chauchat et al., 1999).
Un sondage exploratoire (1990-1991), localisé en avant
du porche d’entrée, s’est attaché a documenter les diffé-
rentes phases d’habitat de la fin du Magdalénien. De 1998
a 2016, dix-sept campagnes de fouilles programmées ont
permis d’étudier, dans le vestibule et dans la grotte (fig. 6),
des niveaux d’habitat attribués au Mésolithique, au Mag-
dalénien terminal et au Magdalénien supérieur (Dachary
et al., 2008, 2013 et 2016). L’abondance des vestiges,
leur diversité et leur bon état de conservation ont justifié
et permis une fouille particulierement soigneuse. Celle-ci
s’est traduite par un enregistrement des données de terrain
le plus détaillé possible, autorisant, en dépit de I’exigiiité
des surfaces fouillées, a identifier des structures (foyers
et zones de rejet) et a amorcer une réflexion sur les aires
d’activités au sein du site.

Techniquement, la fouille a été¢ conduite par ¥ de m?,
par horizons artificiels de 2 cm d’épaisseur, calculés par
rapport au niveau z¢ro de la fouille.

Toutes les pieces a fort potentiel informatif, quelle
que soit leur taille, bénéficient d’un relevé systématique
en fonction de leurs coordonnées cartésiennes tridimen-
sionnelles, de méme que les fragments de charbons supé-
rieurs a 0,5 cm, les silex taillés supérieurs a 1,5 cm, les
fragments osseux supérieurs a 3 cm et les fragments cal-
caires portant des traces de chauffe.

Ainsi sont cotés les outils, complets ou fragmentaires,
et les vestiges osseux avec des points de repére anato-
mique (surface articulaire, trou nourricier, ...). Les picces
positionnées dans I’espace sont reportées au 1/5¢sur
plan. Les sédiments, identifiés par quart de m?, par déca-
page et par US, ont été tamisé€s a ’eau avec une maille
de 1,6 mm et les refus de tamis, triés et décomptés de
maniere exhaustive.
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Fig. 6 — La grotte de Bourrouilla. Plan de la cavité et coupe stratigraphique synthétique du gisement. La zone verte sur la coupe corres-
pond a plusieurs US attribuables a des fréquentations post-paléolithiques.
Fig. 6 — The cave of Bourrouilla. Plan of the cave and stratigraphic section of the deposit. The green zone on the section corresponds to
several US (stratigraphic units) attributable to post-Palaeolithic occupations.

La stratigraphie

Les niveaux d’occupation magdaléniens sont localisés
a Pextérieur, dans le Vestibule et la Salle du fond (fig. 6 et
fig. 7), mais sont interrompus, dans le couloir, par un sou-
tirage massif qui nous prive aujourd’hui de la possibilité
d’établir des liens stratigraphiques entre ces deux locus.
Le secteur extérieur et le Vestibule documentent trois
ensembles principaux attribuables a des phases récentes
du Magdalénien : I’Ensemble A (35 cm d’épaisseur) cor-
respond a des occupations attribuables a un Magdalénien

terminal sans industrie osseuse (Dachary, 2002 et 2010).
Il coiffe un Ensemble B, plus important (55 cm d’épais-
seur), trés caillouteux a 1’aplomb du porche et dans le
Vestibule. Subdivisé en trois sous-ensembles, B1, B2 et
B3, il a livré une industrie lithique et osseuse typique du
Magdalénien supérieur a harpons (Chauchat et al., 1999 ;
Dachary, 2002 ; Dachary et al., 2008). L’Ensemble C,
sous-jacent, fouillé sur moins de 3 m? a I’extérieur, a
fourni des sagaies a base fourchue et peut étre attribué a la
charniére entre Magdalénien moyen et supérieur (Chau-
chat ef al., 1999).
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Fig. 7 — Présentation schématique des principales unités stratigraphiques de Bourrouilla.
Fig. 7 — Schematic presentation of the main stratigraphic units (US) of Bourrouilla.

A Tarriére du Vestibule, le couloir n’a livré que
des ensembles remaniés, sur environ 5 m de long. Il
débouche sur une petite salle dont une partie du remplis-
sage a fait I’objet d’une fouille clandestine (Chauchat et
al., 1999). La stratigraphie, établie a partir de ses coupes,
a été confirmée par la fouille des secteurs préservés.
Outre un horizon superficiel perturbé par la fouille clan-
destine, une fosse (US 2002) clairement visible en coupe
a livré un riche matériel attribuable a un Mésolithique a
triangles (Dachary ef al., 2013). Le remplissage archéo-
logique est néanmoins dominé par 1’US 2007 (et ses

subdivisions AB, CC, E), attribuable au Magdalénien
supérieur a harpons, et I’US 2010, a peine effleurée en
fouille qui documente probablement, comme 1I’Ensemble
C de I’extérieur, la transition entre Magdalénien moyen
et supérieur.

Les analyses des orientations et pendages des ves-
tiges, réalisées surtout pour les niveaux d’occupation
de I’intérieur, suggérent une bonne conservation des
niveaux (fig. 8), que corroborent la réalisation de
remontages et la présence de minces passées stériles de
limons jaunes d’inondation entre les sous-ensembles de
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Fig. 8 — Orientation et pendage du mobilier archéologique du carré L17, US 2007 CC.
Fig. 8 — Orientation and slope of the archaeological remains in square L17, US 2007 CC.

1’US 2007 (AB-CC-E). Ce bon état de conservation a
permis notamment la mise en évidence sur 2 m? d’une
nappe de vestiges associant traces de travail de pigment,
outillage osseux caractéristique d’un travail de matériau
organique souple (cuir), parure et multiples supports
avec des témoignages de comportements symboliques
(Dachary et al., 2016).

Plusieurs datations radiocarbone permettent de situer
chronologiquement les occupations a ’extérieur et dans
la salle (tabl. 1). A I’extérieur, elles ont été réalisées par
comptage pour les Ensembles B et C et par AMS pour
I’Ensemble A. A Dintérieur, il s’agit de datations AMS
concernant le sommet de la séquence conservée du Mag-
dalénien supérieur (US 2007) et portant sur des os mon-
trant des traces d’action anthropique. Ces derniéres sont
cohérentes et se situent a la fin du Dryas ancien ou au
début du Bolling (Szmidt ef al., 2009).

SIMILITUDES ET NUANCES ENTRE LES
DIVERS TYPES DE VESTIGES MIS AU
JOUR DANS LES DEUX SITES

B ourrouilla et Grand Pastou s’inscrivent dans un cadre
naturel diversifié : les gaves et leurs vallées, le pla-
teau d’interfluve, les reliefs collinaires au sud. Cette jux-
taposition de biotopes offre des conditions favorables au
déploiement des activités humaines, en particulier pour
I’exploitation des ressources. Les vestiges mis au jour
sur les deux gisements fournissent les ¢léments d’une
approche des biocénoses et du systeme adaptatif mag-
dalénien. L’examen des manifestations symboliques des
groupes installés sur ce territoire permet d’imaginer leurs
relations sociales a plus large échelle.
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Couche N° laboratoire Age BP Age cal BP
Ensemble A Chevreuil (AMS) OxA-29932 10940 + 45 12706 - 12932
Ensemble A Cerf (AMS) OxA29930-31 12013 £ 36 13751 - 13997
Couche B2 (comptage) Gif - 9986 12395 + 35 14920 - 14110
Couche B2 (comptage) Gif - 10002 12260 + 120 14900 - 13840
Couche B3 (comptage) Gif - 10255 12780 + 40 15590 - 14910
Couche C1 (comptage) Gif — 10234 12700 + 40 15260 - 14680
Couche C2 (comptage) Gif - 10254 13220+ 80 16690 - 15390
Couche C4 (comptage) Gif - 10235 12710+ 90 15610 - 14550
US 2007 AB, Harfang (AMS) OxA-19696 12540+ 50 15120 - 14410
US 2007 AB, Renne (AMS) OxA-19698 12610+ 55 15210 - 14500
US 2007 AB, Cerf (AMS) OxA-19697 12880+ 50 15930 - 15000

Tabl. 1 — Datations radiocarbone des niveaux magdaléniens de la grotte de Bourrouilla. D’aprés Fontugne et Hatté in Chauchat et al.,
1999, Szmidt et al., 2009 et Barshay-Szmidt et al., 2016. Les dates sont calibrées avec la courbe IntCal13 (Reimer et al., 2013), le
logiciel Calib 6.0.1 (Stuiver et Reimer, 1993) et sont exprimées a 2 sigmas.

Tabl. 1 - Radiocarbon dating of Bourrouilla’s Magdalenian levels after Fontugne et Hatté in Chauchat et al., 1999, Szmidt et al., 2009
et Barshay-Szmidt et al., 2016. Datings are calibrated with IntCal 13 curve (Reimer et al., 2013), the software Calib 6.0.1 (Stuiver et
Reimer, 1993) and given with 2 sigmas.

Complétant les données environnementales, 1’étude
de la microfaune de la partie supéricure de la séquence
du Grand Pastou (Mistrot, 2015) indique des conditions
climatiques froides et humides (Microtus. cf. gregalis,
M. oeconomus et Sorex sp.), avec un paysage d’espaces
découverts (M. arvalis et Arvicola sp.), en accord avec
les données obtenues antérieurement pour 1’écologie de
I’avifaune et des rongeurs de I’abri Dufaure (Eastham,
1995).

La faune chassée

Sur les deux sites, 1’étude de 1’acquisition des res-
sources animales renseigne sur les comportements des
Magdaléniens : stratégies de chasse, classes d’age pré-
férentiellement chassées, transport et traitement des car-
casses introduites en quartiers ou entiéres sur 1’habitat
(fig. 9), activité de boucherie, exploitation des différents
¢léments du squelette.

L’analyse des spectres fauniques constitue un pre-
mier champ d’investigations. Concernant les grands
mammiféres, a Bourrouilla comme au Grand Pastou,
on retrouve 1’association renne-cerf (Rangifer tarandus
- Cervus elaphus), trait de caractére du spectre faunique
régional signalé depuis de nombreuses années et dont les
implications environnementales et cynégétiques ont été
discutées (Dachary ef al., 2008 ; Szmidt ef al., 2009). Le
cerf est présent dans des proportions importantes dans
la région, ou son expansion est précoce (Costamagno,
2006). Dans le détail, il domine a Bourrouilla (autour
de 45 % des restes déterminables), tandis qu’au Grand
Pastou, il est 1égérement précédé par le renne (fig. 10).

Fig. 9 — Exemple d’introduction de quartiers de carcasses
entiers sur le site au Grand Pastou : axis et 4 autres vertébres
cervicales de cerf en connexion anatomique (US 1009).
Fig. 9 — Example of the introduction of whole carcass quarters
into the Grand Pastou: axis and 4 other deer cervical vertebrae
in anatomical connection (US 1009).

Certes, le renne est prédominant dans les spectres consi-
dérés comme chronologiquement équivalents a Duruthy
et Dufaure, mais dans le détail, on assiste a Dufaure a
une baisse du renne et une augmentation du cerf dans le
quart supérieur de la couche 4 : renne 42 %, cerf 37 %
des restes d’Ongulés (Altuna et Mariezkurrena, 1995).
Une des raisons de cette différence réside peut-étre
dans la saison d’occupation des sites. Il a été envisagé
qu’a la belle saison les rennes puissent se réfugier en
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Fig. 10 — Proportion des espéces d’Ongulés chassées au Magdalénien moyen et supérieur dans les abris de la falaise du Pastou et a
Arancou (données de la campagne 2013) d’aprés Delpech, 1983 ; Altuna and Mariezkurrena, 1995 ; Dachary et al., 2013.
Fig. 10 — Ratio of hunted ungulates from the middle and upper Magdalenian in the shelters of the Pastou cliff and Arancou (2013 cam-
paign data), after Delpech, 1983; Altuna and Mariezkurrena, 1995; Dachary et al., 2013.

altitude alors que les cerfs resteraient dans le piémont.
A Arancou, ou Iensemble des données de saisonnalité
indique des occupations plutdt estivales, le cerf serait le
gibier privilégié en raison de la raréfaction momentanée
du renne. Les sites de la falaise du Pastou correspondent
plutét a des occupations de mauvaise saison, pendant
laquelle les rennes seraient a nouveau accessibles locale-
ment. Cette importance du cerf marque une rupture trés
nette avec le Magdalénien moyen. Ainsi, dans la couche 4
de Duruthy (Magdalénien moyen), les grands Ongulés de
steppe (cheval et bison) sont les gibiers de prédilection.
Au Magdalénien supérieur, ils sont complétement sup-
plantés par le renne et le cerf.

L’exploitation de la petite faune, typique de 1’élargis-
sement des ressources exploitées a la fin du Magdalénien,
est bien présente sur les deux sites. Ce constat est illus-
tré en particulier par la densité des vestiges de chouette
harfang chassée dans les deux gisements. Ainsi, dans
I’US 2007-AB d’Arancou, ils représentent 18 % des ves-
tiges cotés. Cette espéce est également bien représentée
au Grand Pastou ou, selon un décompte provisoire, elle
atteint 23 % du total des restes fauniques identifiables,
méme si ce taux est, dans ce cas, probablement exagéré

par les différences de fragmentation d’origine anthro-
pique (faible pour I’avifaune, ¢levée pour la grande faune)
qui réduisent le nombre de pieces déterminable parmi les
herbivores. D’autres oiseaux apparaissent aussi dans les
assemblages, mais de fagon beaucoup plus discréte.

L’abondance de I’ichtyofaune est en revanche trés
contrastée : au Grand Pastou, les Salmonidés sont peu
représentés tandis que les restes de petits poissons, plus
abondants, pourraient avoir été introduits par d’autres
prédateurs que ’homme. A D’inverse, les restes de Sal-
monidés sont trés abondants dans 1’US 2007 E de Bour-
rouilla ou ils montrent aussi un bon état de conserva-
tion permettant I’identification de traces de découpe
sur quelques arétes (Plassard et al., 2018). Ils sont en
revanche beaucoup plus discrets dans les niveaux supé-
rieurs de I’US 2007 (AB et CC). Ils sont é¢galement pré-
sents a Duruthy, ou ils sont étroitement localisés dans le
tiers supérieur de la couche 3 et groupés sur une aire res-
treinte de [’habitat (Arambourou et al., 1985), tandis qu’a
Dufaure il n’y a pratiquement pas de poissons.

Ces nuances restent difficiles a interpréter et ce constat
n’est pas nécessairement extrapolable a d’autres gise-
ments. Toutefois, sur ce critére, 1’assemblage archéolo-
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Arancou Grand-Pastou Dufaure Duruthy
B1 B2 2007AB 2007E F.clandestine | Magda. final Magda. Sup. c.4 C.3
NB % NB % NB % NB % NB % NB % NB % NB % NB %
Grattoirs 3 1,3 4 1,2 2 13 8 2,3 75 2,6 44 12,3 39 13,1 226 8,8 1016 13,5
dont Grattoir Unguiforme 18 2 2 8
Outils composites 2 0,9 7 2,2 0,0 2 0,6 47 1,7 7 2 7 2,3 35 14 286 3,8
Percoirs 9 3,9 13 4,0 4 2,6 15 4,3 102 3,6 8 2,2 13 4,0 60 2,3 472 6,3
Burins 19 8,2 47 14,6 10 6,5 35 10,1 311 11,0 46 12,9 56 18,9 315 12,3 2226 29,6
dont Burin de Lacan 2 1 14 6 113
dont B. bec-de-perroquet 1 1 16
Lames a bord abattu 2 0,9 5 1,5 1 0,6 8 2,3 47 1,7 57 2,2 13 0,2
dont Pte a cran magda. 1 4 2 6
dont pointe de Teyjat 1 1
dont pte de Hambourg 1 1 5
Pieces tronquées 5 2,1 9 2,8 3 19 7 2,0 46 1,6 3 0,8 4 13 41 1,6 216 2,9
Pieces retouchées 35 15,0 26 8,0 36 23,4 56 16,1 114 4,0 10 2,8 5 1,7 340 13,3 166 2,2
Pieces variées 14 6,0 12 3,7 2 1,3 8 2,3 134 4,7 3 0,8 3 13 151 59 186 2,5
Outils lamellaires 98 42,1 186 57,6 83 53,9 184 52,9 1853 65,2 232 65,1 169 57,1 1257 | 49,2 2885 38,3
dont triangle 44 1 1 15
dont rectangle et lam. a
troncature de Couze 3 9 2 ? ?
dont lamelle scaléne 1 1 2 32 ? ?
dont lam. a dos denticulée 1 1 20 6 3 16 41
Petites pointes a dos 28 12,0 3 0,9 12 7,8 0,0 33 1,2 2 0,5 0,0 48 19 24 0,3
Divers 18 7,7 11 3,4 1 0,6 25 7,2 78 2,7 1 0,2 24 0,9 40 0,5
TOTAL 233 323 154 348 2840 356 296 2554 7530

Tabl. 2 — Composition a minima de I'outillage lithique des différents niveaux d’occupation de Bourrouilla, Dufaure, Duruthy et du Grand
Pastou mentionnés dans le texte [Arancou : d’apres Dachary et al., 2008 et rapports de terrains inédits (pieces cotées et décompte
des refus de tamis) ; Dufaure, d’aprés Straus et al., 1995 ; Duruthy d’apres Arambourou et al., 1978, modifié d’aprés examen partiel du
matériel ; Grand Pastou d’aprés J.-C. Merlet, inédit (pieces cotées et décompte des refus de tamis)].

Tabl. 2 — Summary composition of Lithic toolkits from de layers at Bourrouilla, Dufaure, Duruthy and the Grand Pastou, evocated in the
paper [Arancou : after Dachary et al., 2008 and unpublished field reports (piece-plotted items and screenfinds); Dufaure, after Straus et
al., 1995 ; Duruthy after Arambourou et al., 1978, modified after partially study of the material; Grand Pastou after J.-C. Merlet, unpub-
lished (piece-plotted items and screenfinds)].

gique du Grand Pastou ressemble davantage a 1’US 2007
AB de Bourrouilla qu’aux niveaux sous-jacents.

Les données concernant la saisonnalité sont parcel-
laires. Cependant, en 1’¢tat actuel des études, au Grand
Pastou, en se fondant sur les dates de chasse aux cervidés,
les hommes sont présents durant la mauvaise saison. Ils le
sont encore au début de la belle saison comme 1’attestent
I’identification d’os de feetus de Cervidés, les femelles
étant gravides de novembre a juin, et une chasse de
rennes juvéniles (Birouste, 2016). Mais aucun indice de
chasse d’été n’a été relevé. Ce constat rejoint celui établi
antérieurement pour les autres abris de la falaise, ou 1’on
n’observe pas de trace d’occupation estivale.

A Bourrouilla, au contraire, I’occupation a lieu durant
la belle saison, selon les déterminations établies d’apres
les bois de cervidés et la croissance des céments den-
taires. Les Magdaléniens fréquentent la grotte jusqu’a
I’automne, les prises de saumons se faisant en septembre
lors des remontées vers les frayeres (Le Gall et Martin,
1996).

Quant au harfang, espece partiellement migratrice,
faute de preuve ostéologique directe, la question est
ouverte de sa présence dans 1’avant-pays pyrénéen seu-
lement en hiver ou durant une grande partie de I’année
(Eastham, 1998 ; Laroulandie, 2016).

L’industrie lithique

Les sites de Bourrouilla et du Grand Pastou partagent
trois points communs trés forts. Le premier est un appro-

visionnement en silex effectué majoritairement sur les
terrasses alluviales des Gaves toutes proches ou domine
le silex du Flysch (90 %). Le deuxiéme est la trés forte
segmentation des chaines opératoires de production de
lames et lamelles et I’absence systématique de la phase
de dégrossissage/préparation en dépit de la proximité
des ressources exploitables. Le troisiéme est la composi-
tion globale de I’outillage dit « du fonds commun » : les
burins sont plus nombreux que les grattoirs ou les per-
coirs, les outils composites, les lames retouchées, puis les
picces tronquées.

Le tabl.2 permet de visualiser la composition a
minima ' de ’outillage mis au jour a Bourrouilla et
au Grand Pastou, ainsi que dans les niveaux d’occupa-
tion équivalents de Duruthy et Dufaure. On peut d’em-
blée remarquer la présence du cortége habituel d’outils
typiques du Magdalénien supérieur aquitain: burins
de Lacan, pointes a cran magdaléniennes et lamelles a
dos denticulées. Quelques ¢éléments permettent d’aller
au-dela en confirmant 1’appartenance des deux séquences
a un stade avancé du Magdalénien (fig. 11) : burin bec-
de-perroquet a Arancou et au Grand Pastou, pointe ham-
bourgienne (Demars et Laurent, 1989) au Grand Pastou,
pointe de Teyjat et lamelle a dos a troncature de Couze a
Bourrouilla. Ces piéces ont en général leur équivalent a
Dufaure c. 4 et a Duruthy c. 3. Le taux d’armatures assez
¢levé a Bourrouilla et au Grand Pastou va aussi dans ce
sens ; celui de Duruthy c. 3, inhabituellement bas, est pro-
bablement le reflet d’un biais de prélévement au moment
de la fouille (absence de tamisage a I’eau).
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Fig. 11 — 1 a 7 : Bourrouilla (Dessin M. Dachary) ; 1, 2, 4, 5 et 7 : fouille clandestine ; 3 : B3 ; 6 : B2. 1- burin de Lacan. 2- pointe de
Teyjat. 3- lamelle a dos tronquée. 4- lamelle & dos denticulée ; 5- burin bec-de-perroquet. 6 et 7- pointes a cran magdaléniennes ; 8 a
20 : Grand Pastou (Dessin J.-C. Merlet) ; 8- pointe hambourgienne ; 9- lamelle a dos pointue ; 10, 14 a 20 ; lamelles a dos ; 11 a 13 :

lamelles denticulées.

Fig. 11— 1 to 7: Bourrouilla (Dessin M. Dachary), 1, 2, 4, 5 et 7: clandestine excavation; 3: B3; 6: B2. 1- Lacan burin. 2- Teyjat point.
3- truncated backed bladelet. 4- denticulated backed bladelet. 5- parrot bear burin. 6 & 7- Magdalenian shouldered point; 8 to 20: Grand
Pastou (Drawing J.-C. Merlet); 8- Hambourgian point; 9- pointed backed bladelet; 10, 14 to 20: backed bladelet; 11 a 13: denticulated
backed bladelet.
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Dans le détail, on peut cependant souligner quelques
différences :

- Au Grand Pastou, tout au sommet de la séquence
(US 1002 et 1003), des grattoirs courts voire ungui-
formes sont présents. Absents des niveaux magdaléniens
de Bourrouilla, ceux-ci pourraient refléter des passages
humains tardifs. En effet, des grattoirs semblables sont
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connus dans la couche 2 de Duruthy attribuée a un Mag-
dalénien terminal (Dachary ef al., 2014).

- A Bourrouilla B1, on note 1’apparition d’une chaine
de production lamellaire indépendante, aux dépens de
nucléus carénoides, identifiés également a Duruthy, au
sommet de la c. 3 (Dachary, 2006). Cette chaine opé-
ratoire n’apparait ni dans la fouille actuelle du Grand

Fig. 12 — Industrie osseuse. a. et b. : ciseaux en bois de cerf ; a. Grand Pastou ; b. Duruthy (C.3) ; c., d., e., g., h. eti : Harpons ; c., d.
eti: Bourrouilla US 2007 ; e., g. et h. : Grand Pastou. f. : biseau double, Grand Pastou ; j. a m. : lissoirs. j. Bourrouilla, raccord entre un
fragment de I'US 2007 E et deux fragments de la fouille clandestine ; k. a m. Grand Pastou (Clichés F. Plassard).

Fig.12 — Bone industry. a. & b.: bevelled objects on red deer antler; a. Grand Pastou; b. Duruthy (C.3); c., d., e., 9., h. et i.: harpoons; c.,
d. & i: Bourrouilla US 2007; e., g. & h.: Grand Pastou; f.: double beveled point, Grand Pastou; j. to m.: smoothers; j. Bourrouilla, refitting
between a fragment from the US 2007 E and two fragments from clandestine excavation; k. to m. Grand Pastou (Photos F. Plassard).
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Pastou, ni dans 1’US 2007. 11 est possible que ce mode
de production soit présent a Dufaure c.4 puisque
L. G. Straus signale 10 grattoirs carénés dans la couche 4
(Straus, 1995, p. 82), mais ils n’ont pas été¢ examinés dans
cette perspective.

- Les lamelles scalenes, signalées a Bourrouilla en
B1-B2 (Chauchat et al., 1999), existent aussi dans la
grotte mais uniquement dans I’US 2007 E, c’est-a-dire, il
faut le souligner, sans lien avec les triangles.

- A Bourrouilla, les grattoirs sont toujours présents
dans des proportions inhabituellement faibles, quelle que
soit la phase d’occupation concernée, parfois méme a des
taux inférieurs aux outils multiples.

Le travail des matiéres dures
d’origine animale

Au sein des deux séquences, plusieurs centaines de
picces rendent compte de I’importance du travail sur
place des matiéres dures d’origine animale. L’os et les
bois de cervidés ont été ainsi exploités pour la production
d’un armement et d’un outillage caractéristiques du Mag-
dalénien supérieur (Pétillon, 2016).

Tant a Bourrouilla qu’au Grand Pastou (fig. 12), ces
matériaux ont été débités par double rainurage longitudi-
nal afin d’extraire des baguettes destinées, pour les bois
de cervidés (renne et cerf), a la confection des tétes de
projectile (pointes a base en biseau double, harpons et
micro-harpons dans les deux sites, sagaies a base four-
chue a Bourrouilla Ensemble C) et des ciseaux. A par-
tir d’os longs de mammiferes (débitage sur bord de cote
notamment) et d’oiseaux (dont du harfang), les Magda-
léniens ont fabriqué des aiguilles a chas, de dimensions
particuliérement réduites au Grand Pastou.

A Bourrouilla, des éléments en bois de cerf et de
renne portent les stigmates d’un débitage par percussion
sans qu’il soit possible de cerner les objectifs de cette
méthode et la place des vestiges correspondants dans la
chaine opératoire (Lefebvre et Pétillon, 2019).

Un débitage sur cote, utilisant la percussion puis le
refend, a servi a la production de piéces de type lissoirs,
décorés ou non, et des pendeloques.

Au Grand Pastou (fig. 12), un objet « a biseau distal
unifacial sans débitage longitudinal pris sur bois de cerf »
(Provenzano, 1998) peut étre assimilé aux « ciseaux a
liens » d’E. Piette (1907), qui en avait trouvé plusieurs
au Mas-d’Azil et qui sont attribués au Magdalénien supé-
rieur. Deux exemplaires existent & Duruthy c. 3 (Dachary
et al., 2006, p. 139 et 142). L’utilisation d’os non débités
mais fagonnés, est effective dans la fabrication d’objets
du type poingon.

La parure

Sur les deux sites, la parure corporelle et/ou vesti-
mentaire est assez abondante et conforme aux éléments
usuels magdaléniens (Rigaud et al., 2019 ; Taborin, 1993
et 2004). Elle comprend des dents perforées (craches de
cerf notamment), des incisives sciées en face vestibulaire,

des petites pendeloques sur lames d’os polies, ainsi que
des coquillages percés (fig. 13). Au-dela de cette vue glo-
bale, apparaissent cependant des divergences inter-sites
et quelques nuances stratigraphiques, au moins au sein de
1’US 2007 de Bourrouilla.

Ainsi, la parure en coquillage, abondante au Grand
Pastou, est-elle presque absente de Bourrouilla. De méme,
si I’on trouve des dents sciées de cervidés et de bovinés
sur les deux gisements, chamois et bouquetin, présents a
Bourrouilla, sont jusque-la absents du Grand Pastou. En
outre, I’US 2007 AB livre des craches perforées, mais pas
de pendeloque sur hémi-cote. Au contraire, I’US 2007 E
donne des dents sciées et des lissoirs a festons strictement
analogues aux vestiges issus de la fouille clandestine
(Auriére ef al., 2013 ; Bonnissent et Chauviére, 1999 ;
Chauviere, 2006), mais pas de dent percée.

L’art mobilier

L’art mobilier est le domaine ou les différences entre
les deux gisements sont les plus sensibles.

A Bourrouilla, la diversité est importante, tant du
point de vue des supports que des motifs (abstraits et
figuratifs), des modes de représentations (face et profil)
ou des niveaux de maitrise technique. Ce matériel ayant
fait I’objet de nombreuses publications (Fritz et Roussot,
1999 ; Auriére et al., 2013 ; Plassard et al., 2015 et 2018 ;
Dachary et al., 2016), nous rappelons ici uniquement
quelques ¢éléments caractéristiques. On retiendra, d’une
part, une production graphique - sur supports osseux de
trés petites dimensions - impliquant un trés haut niveau
de maitrise, dont une majorité de lissoirs et de pende-
loques sur hémi-cotes fagonnées. D’autre part, 1’'US 2007
et I’Ensemble B du Vestibule livrent des décors moins
maitrisés sur supports 0sseux peu ou pas préparés, ainsi
que des plaquettes de grés et de calcaire gravées. Le
bestiaire est varié avec une dizaine de taxons. Sont bien
représentés les Cervidés (cerf et biche) et les poissons
(Salmonidés exclusivement) devant le cheval et le bison.
Le renne et le bouquetin sont absents (fig. 14).

Aux motifs figuratifs s’ajoutent des signes dont des
chevrons emboités, assez nombreux dans I’US 2007 E, y
compris sur les deux faces d’une aiguille a chas de sec-
tion quadrangulaire, probablement obtenue par débitage
d’un os long de harfang (fig. 15).

Si une part importante de ces vestiges provient des
déblais de la fouille clandestine, la découverte dans des
niveaux en place de picces analogues et la réalisation
d’un raccord entre une piéce découverte en fouille et des
objets issus des déblais autorisent une attribution stire de
ces vestiges a I’US 2007 et en majorit¢ a 1’US 2007 E
(Auriére et al., 2013).

En I’état, les derniéres fouilles au Grand Pastou n’ont
documenté que la présence discréte de décors géomé-
triques simples, a laquelle s’ajoute un contour découpé
sur os plat, figurant une téte de cheval (fig. 16). On trouve
ainsi un éclat cortical de silex, gravé d’un motif en croi-
sillon, un ciseau dont les faces latérales sont ornées de
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Fig. 13 — Parure : a a e : Bourrouilla ; a. US 2007 AB : crache percée et décorée ; b. B1 : crache percée ; c. US 2007 AB : incisives
sciées ; d. US 2007 CC ou E : incisive sciée ; e. US 2007 E : perle fagonnée en hématite ; f. a o. : Grand Pastou ; f. a i. : craches per-
cées ;j. al.:incisives sciées ; m : racines d’incisives sciées ; n. et 0. : coquillages percés (Clichés F. Plassard).

Fig. 13 — Personal ornament: a to e: Bourrouilla. a. US 2007 AB: decorated and perforated red deer canine; b. B1: perforated red deer
canine; ¢. US 2007 AB: cut incisors d. US 2007 CC or E: Cut incisors; e. US 2007 E: hematite bead; f. to 0.: Grand Pastou; f. to i.: perfo-
rated red deer canines; j. to I.: cut incisors; m: cut incisors roots;. n. & o.: perforated shells (Photos F. Plassard).

chevrons accolés et des fragments de diaphyse d’os
d’oiseaux gravés de séries de traits paralleles, disposés
perpendiculairement au support (fig. 15). Deux de ces
objets sont conservés sur toute leur circonférence et sur
plusieurs centimétres quand les autres (une dizaine) ne
nous sont parvenus qu’a 1’état de fragments. La dernicre
campagne de terrain a également livré un fragment de
diaphyse de métapode orné de traits paralléles orientés
perpendiculairement au grand axe du support.

Cette relative indigence signe a la fois deux ruptures
et I’inscription des occupations de ce gisement dans une
cohérence régionale :

La premiere rupture réside dans le contraste entre
découvertes « anciennes » (campagnes de 1968-1969 et
de 1984) et données actuelles. En effet, les opérations de
terrain anciennes ont permis la découverte d’objets d’art
mobilier sur le talus escarpé au-devant de I’abri, dans I’ac-
cumulation formée par colluvionnement en bas de pente,
ainsi que dans les déblais des fouilles du XIXe¢siecle.
Plusieurs supports portent un décor animalier naturaliste

qui, en dépit d’une attribution stratigraphique incertaine,
oriente vers la phase moyenne du Magdalénien. Certains
objets fagonnés en bois en renne sont aussi ornés des
décors géométriques classiques de cette période. Cette
occupation du Magdalénien moyen n’a pas été rencon-
trée dans la fouille récente localisée sur la petite terrasse
formant un seuil au-devant de I’abri. Des phénomeénes de
vidange et colluvionnement des sédiments constituent
I’hypothése actuellement privilégiée pour expliquer cette
carence, que 1’on retrouve d’ailleurs a Dufaure.

La seconde rupture se manifeste par 1’antagonisme
évident entre Bourrouilla et le Grand Pastou. Les simili-
tudes sont rares, a part la présence de fragments de tubes
ornés en os d’oiseau (fig. 15), également présents a I’abri
Duruthy, voisin du Grand Pastou (Dachary, 2006). Plus lar-
gement, ce type d’objet décoré est bien documenté dans
le Magdalénien supérieur régional, notamment a Lortet et
Gourdan (Chollot, 1964). Pourtant, le constat d’un certain
appauvrissement des décors entre les phases moyenne et
supérieure du Magdalénien s’inscrit parfaitement dans le
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Fig. 14 — Art mobilier de Bourrouilla. a. et c. : fouille clandestine, pendeloque sur hémi-cbte. b. : US 2007 AB, cbte gravée de deux che-
vaux ; d. : US 2007 CC, fragment d’hémi-cote (?) gravée d’'une téte ce cervidé ; e. : plaquette de grés gravée d’un arriére-train de bovi-
dé ; f. : US 2007 E, os hyoide gravé ; g. : US 2007 E, ulna de cerf gravée d’une téte de bison vue de face ; h. : Ensemble B, plaquette
de grés gravée d'une patte de cheval (?). D’aprés Auriére et al., 2013, Plassard et al., 2015 et 2018.
Fig. 14 — Portable art from Bourrouilla. a. & c.: clandestine excavation, pendant on hemi-rib; b.: US 2007 AB, engraved rib with two
horses; d.: US 2007 CC, engraved split-rib fragment (?) with a cervid head; e.: engraved sandstone plaquette with a backsider of bovid;
f.: US 2007 E, engraved stylohyoide bone; g.: US 2007 E, engraved red deer ulna with a bison head in a frontal view ; h.: Ensemble B,
engraved sandstone plaquette with a horse leg (?). After Auriére et al., 2013, Plassard et al., 2015 et 2018.
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cadre général esquissé pour le sud de I’ Aquitaine : simpli-
fication des motifs géométriques, glissement des décors
vers les faces latérales des supports ou ils se réduisent sou-
vent a des séries d’incisions paralléles (Lucas, 2016).
Signalons un autre ¢lément plutét cohérent : comme
nous I’avons indiqué plus haut, une part importante de I’art
mobilier de Bourrouilla est associée a 1’US 2007 E, riche
en ichtyofaune (Dachary ef al., 2016). Rappelons aussi que
d’un point de vue faunique, les occupations attribuées au
Magdalénien supérieur du Grand Pastou sont plus en phase
avec I’US 2007 AB, laquelle n’a livré que peu de vestiges
d’art mobilier. En d’autres termes, nous observons a Aran-

cou une association stratigraphique entre ’abondance des
restes de poissons et le développement de 1’art mobilier
(US 2007 E), tandis que le niveau pauvre en ichtyofaune et
néanmoins riche en restes d’avifaune est combiné a un art
mobilier géométrique, principalement sur restes aviaires
(US 2007 AB) et sur plaquette minérale. La parure fournit
un autre indice du méme clivage avec la répartition des
craches perforées. Dans cette perspective, la discrétion
des productions symboliques au Grand Pastou renforce les
affinités entre ce gisement et I’US 2007 AB de Bourrouilla.
On s’étonne cependant de I’absence de plaquettes gravées
au Grand Pastou.

Fig. 15 — Traces d’activités humaines sur os d’'oiseaux : a a e : Bourrouilla. a. US 2007 E : articulation distale d’humérus gauche de
harfang avec traces de sciage ; b. US 2007 AB : fragment proximal de tarsométatarse gauche de harfang avec traces de sciage et dé-
coupe longitudinale ; c. US 2007 AB : fragment de corps d’'os long avec traces de rainurage ; d. US 2007 E : fragment proximal d’aiguille
a chas gravée ; e. US 2007 AB : radius de harfang gravé ; fa h : Grand Pastou ; f et g : tubes gravés ; h : fragments de corps d’os longs
graveés ;i etj: Duruthy C. 3 : tubes sciés et gravés (Clichés F. Plassard).

Fig. 15 — Marks from human activities on bird bones: a to e: Bourrouilla. a. US 2007 E: snowy owl left distal humerus articulation with
sawing traces ; b. US 2007 AB: snowy owl left proximal tarsometatarsus with sawing traces and longitudinal cut-marks; c. US 2007 AB:
diaphysis fragment with grooving traces; d. US 2007 E: proximal part of a decorated needle; e. US 2007 AB: engraved snowy owl/ radi-
us ; fto h: Grand Pastou; f & g: engraved tubes; h: decorated long bone fragments; i & j: Duruthy C. 3: cut and decorated tubes
(Photos F. Plassard).



Le Magdalénien supérieur / The Upper Magdalenian

83

Enfin, la présence au Grand Pastou d’un cortex gravé
(fig. 16), au sommet de la séquence, est un autre élément
signant I’extréme fin du Magdalénien voire un passage
postérieur. Les gisements tels Le Closeau (Bodu, 2000),
Pont d’Ambon (Célérier, 1998), Pégourié¢ (Séronie-Vi-
vien, 1995), Champ-Chalatras (Pasty et al., 2002) et
d’autres encore documentent des motifs géométriques de
lignes paralléles ou entrecroisées avec lesquels la piece
du Grand Pastou entretient d’évidentes parentés. A I’in-
verse, I’Ensemble A d’Arancou, qualifi¢ de Magdalénien
terminal (Dachary, 2009), ne livre pas ce type de vestige.
L’exigiiité des surfaces fouillées pour ce niveau explique
peut-€tre cette carence.

SYNTHESE
Quelques constats...

A ce stade de notre exploitation des données, encore
incompléte, quelques constats s’imposent.

La premiére évidence est I’inscription des occupa-
tions attribuées au Magdalénien supérieur, des deux gise-
ments, dans une ambiance générale déja bien connue
dans les Pyrénées occidentales, et facile a corréler avec
des gisements contemporains des Pyrénées centrales et
du versant sud de la chaine. Dans cette perspective, les
ressemblances priment nettement sur les particularismes

Fig. 16 — Art mobilier du Grand Pastou. a. : éclat de silex dont le cortex est gravé d’'un motif géométrique en croisillon ;
b. : fragment de ciseau décoré ; c. : fragment de diaphyse orné de traits paralléles ;
d. : contour découpé sur os (hémi-cote ?) figurant une téte de cheval (Clichés F. Plassard).
Fig. 16 — Portable art objects from Grand Pastou. a.: cortical flake of flint engraved with a geometric motif;
b.: decorated bevelled fragment; c.: bone fragment decorated with parallel lines;
d.: contour découpé (cut-out object) on bone (split-rib?) showing a horse head (Photos F. Plassard).
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Tabl. 3 — Tableau comparatif des niveaux magdaléniens supérieurs de la falaise du Pastou et de Bourrouilla.
Tabl. 3 — Comparison of the upper Magdalenian levels of the Pastou cliff and Bourrouilla.

de chaque séquence et sur de probables décalages chro-
nologiques.

En affinant ’analyse, et en appuyant au contraire sur
les différences d’une série a 1’autre, I’US 2007 de Bour-
rouilla apparait comme une succession de phases d’oc-
cupations distinctes du point de vue de I’exploitation du
milieu comme du point de vue des productions symbo-
liques. Pour I’instant, il est difficile d’obtenir une résolu-
tion identique au Grand Pastou, mais des indices discrets
se font jour, comme la présence des grattoirs courts, voire
unguiformes, et le cortex gravé en sommet de séquence
ou le contour découpé en forme de téte de cheval, fagonné
sur hémi-cdte, vers la base (US 1009). De méme, la lec-
ture attentive des données publiées sur Dufaure montre
bien comment le rapport renne/cerf évolue a I’intérieur de
la couche 4 au profit du cerf vers le sommet. Les informa-
tions disponibles relatives a la couche 3 de Duruthy sont,
en I’état, trop lacunaires pour que 1’on puisse identifier

des subdivisions au sein du matériel. En outre, la réparti-
tion spatiale fluctuante des aires d’activité se surimpose
aux données d’ordre stratigraphique, brouillant davan-
tage le message.

En dépit de ces réserves, nous avons établi un tableau
de synthése (tabl. 3) pour quelques-unes des caracté-
ristiques des niveaux étudiés. Les ressemblances entre
I’US 2007 AB de Bourrouilla et le Grand Pastou s’en
trouvent plus faciles a lire : abondance du harfang, indi-
gence de I’art mobilier, présence de craches percées. Ces
¢léments rappellent aussi Dufaure, si ce n’était 1’absence
de tube en os d’oiseau décoré sur ce dernier site et la pré-
sence de plaquettes gravées qui au contraire manquent au
Grand Pastou. Ce site se distingue aussi par 1’abondance
de la parure en coquillage, absente ou tres rare dans les
autres séries. A 'inverse, ’'US 2007 E de Bourrouilla livre
un art mobilier figuratif sur os (hémi-cote en particulier)
sans équivalent dans les gisements de la falaise du Pastou.
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... et des questions en suspens

Au-dela des observations qui précédent, des questions
demeurent comme la signification des différences entre les
subdivisions de I’US 2007. S’agit-il d’une véritable évo-
lution diachronique ou du reflet de faciés d’activités dif-
férents ? Ainsi, par exemple, le « boom » de I’exploitation
du saumon précéde-t-il 1égérement celui de la chasse au
harfang ? Cela peut refléter un épiphénomene naturel et
passager, comme des remontées plus importantes de sau-
mons durant quelques années, ou alors s’expliquer par des
choix anthropiques : la pratique au méme endroit de la
grotte d’activités différentes au fil des ans, la réorganisa-
tion des aires d’activités dans la méme cavité, ...

Au Grand Pastou, la topographie du site a sans doute
constitué une contrainte et restreint le nombre d’occu-
pants : ’espace disponible est limité a I’abri lui-méme
(17 m?) et a son seuil (terrasse de 2 m sur 4 m). La forte
pente du talus (60 %) empéchait de s’y établir, contraire-
ment a Duruthy et a Dufaure ou les Magdaléniens ont pu
s’installer sur un talus en plus faible déclivité permettant
des aménagements en terrasse (Arambourou et al, 1978).
Il a pu en résulter le déploiement d’activités spécifiques
a la conformation des licux. Son statut était-il alors dif-
férent de celui des abris voisins et de la grotte de Bour-
rouilla ? L’exigiiité¢ de la surface fouillée : 5 m? contre
21 m? a Dufaure et 82 m? a Duruthy, oblige a s’en tenir a
des constatations provisoires.

CONCLUSION

I :n définitive, I’analyse multi-scalaire des stratigra-
phies de Bourrouilla et du Grand Pastou garantit la

fiabilité des archéo-séquences proposées dans cet article.
En dépit du déséquilibre observé dans I’établissement du
cadre radiochronométrique de chacun de ces deux sites,
inexistant pour ’instant au Grand Pastou, les données
¢laborées sont deés a présent mobilisables pour alimenter
la réflexion menée sur le Magdalénien supérieur dans le
piémont nord occidental des Pyrénées. Elles peuvent éga-
lement étre confrontées a plus large échelle, en particulier
avec la documentation disponible pour les Cantabres, afin
de tester les modeéles adaptatifs proposés pour la fin du
Magdalénien dans le Sud-Ouest de la France (Langlais
et al.,2012) et le nord-ouest de I’Espagne (Straus, 2013).

La trés bonne conservation de la séquence sédi-
mentaire de Bourrouilla notamment autorise un pha-
sage interne a haute résolution, particuliérement pour
1’US 2007, ouvrant ainsi la voie a une sériation fine des
activités techniques exercées aussi bien dans 1’espace
interne de la cavité qu’au sein du temps long du Mag-
dalénien supérieur (a2 1’échelle des passages succes-
sifs et des saisons ?). La fouille préliminaire de la base
de la séquence laisse augurer des mémes potentialités
informatives pour des occupations qui pourraient se rap-
porter a la phase moyenne du Magdalénien, également
perceptibles au Grand Pastou.

NOTES

(1) Une partie des vestiges exhumés a Duruthy n’a jamais fait
I’objet d’étude. Les décomptes reposent donc sur la part de
I’outillage identifiée par R. Arambourou, alors que des lots
de vestiges « tout venant » recélent encore des outils non
comptabilisés ici.
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El Occidente de la cuenca del Ebro

(centro-norte de Espana) en el Magdaleniense final
The Western Ebro Basin (North-Central Spain)
during the Late Magdalenian

Los inicios de un nuevo territorio cultural
The beginnings of a new cultural territory

Rafael DoMINGO, Lourdes MONTES, Adriana Soto, Pilar UTRILLA, Alfonso ALDAY

Resumen: En el cuadrante NW de la cuenca del Ebro, la primera ocupacion prehistorica que presenta caracteres especificos de inten-
sidad, estructuracion territorial y continuidad temporal no se documenta hasta las fases finales del Magdaleniense. En ese momento se
ocupan lugares al aire libre, cuevas y abrigos rocosos en un entorno de media montafia con abundantes recursos naturales cuya riqueza
aumenta a medida que entramos en tiempos holocenos. Debido a la escasez y discontinuidad de los registros humanos previos se pro-
pone que esta ocupacion podria explicarse por un fendomeno colonizador, que parece generalizado en el occidente europeo. La mejoria
climatica del GI-1 supuso para los cazadores-recolectores magdalenienses la oportunidad de desarrollar una explotacion integral de sus
territorios habituales, pero también de nuevas areas hasta entonces visitadas solo esporadicamente por su mayor altura y/o condiciones
climaticas mas rigurosas. En la etapa que nos ocupa, las poblaciones de los vecinos territorios cantabrico, norpirenaico y frente medi-
terraneo encontraron en la cuenca del Ebro un nuevo destino, en unos movimientos quizas también relacionados con el crecimiento
demografico y la pérdida de territorios litorales por la modificacion de la linea de costa. Ofrecemos en este texto una revision critica de
la informacion disponible (estrategias de ocupacion, caracteres paleoambientales, registro material) de un grupo de sitios localizados y
excavados en las ltimas décadas en su zona occidental: Legunova, Abauntz, Atxoste, Martinarri, Socuevas...

Palabras clave: Magdaleniense superior-final, Tardiglacial, cuenca del Ebro, demografia, movilidad, nuevos territorios, recursos
econdomicos

Résumé : La premiére occupation humaine significative du quart NW de la vallée de I’Ebre (péninsule Ibérique) — marquée par des
¢léments spécifiques, une structuration territoriale et une continuité temporelle —, a eu lieu pendant le Magdalénien récent. Jusque-la,
les groupes du Paléolithique supérieur avaient fréquenté certains espaces de maniére ponctuelle, peut-étre a cause des conditions cli-
matiques difficiles de la zone intérieure de la péninsule Ibérique, loin des vallées protégées proches des zones coticres dont le climat
tempéré bénéficiait de I’influence marine. Les occupations du Magdalénien récent, prenant la forme de différents types de sites (cam-
pements de plein air, abris-sous-roche, grottes), ont mis a profit ces territoires de moyenne montagne, permettant aux groupes humains
d’exploiter les abondantes ressources naturelles et d’établir les bases d’un réseau culturel qui sera en vigueur, avec certaines variations,
jusqu’au Néolithique ancien. A une échelle plus large, si I’on considére la pauvreté et la discontinuité des enregistrements archéolo-
giques antérieurs dans plusieurs régions d’Europe, les occupations magdaléniennes pourraient étre expliquées comme un phénoméne
expansionniste. L’amélioration climatique du GI-1 a permis le développement d’un systéme d’exploitation intégrale de leurs territoires
habituels, mais aussi leur implantation dans des zones qui avaient été¢ dédaignées auparavant a cause de 1’altitude ou des conditions
climatiques.

La vallée de 1’Ebre est entourée par des territoires densément et systématiquement occupés pendant le Paléolithique supérieur : le nord
des Pyrénées et les zones cotiéres cantabrique et méditerranéenne. La combinaison de plusieurs facteurs (amélioration climatique,
croissance démographique, augmentation du niveau de la mer) pourrait avoir favorisé ce processus d’anthropisation. Le secteur NW
de la vallée de I’Ebre est un territoire riche en ressources biotiques et abiotiques. Un réseau fluvial dense rejoignant I’Ebre depuis les
hautes vallées pyrénéennes du nord et les Monts ibériques par le sud, fonctionne comme un couloir de communication. L’abondance
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des affleurements siliceux a également permis leur exploitation et un transport dans toute la région (Treviiio, Urbasa, Loza, Las Lezas,
Monegros). Enfin, le paysage en mosaique de 1I’époque offre des aires foresti¢res et des plaines ouvertes, ainsi qu’occasionnellement
des terrains rocheux. Dans ce contexte, des troupeaux d’ongulés pouvaient étre traqués et chassés (cerfs, daims, chevreuils, chamois ou
sangliers dans les foréts, chevaux et bovidés dans les plaines et bouquetins dans les milieux escarpés).

Ce texte propose une révision critique de la documentation disponible (stratégies d’occupation, données paléoclimatiques, ensembles
archéologiques) d’une série de gisements découverts et fouillés dans les derniéres décennies : Legunova, Abauntz, Atxoste, Martinarri,
Socuevas... La plupart d’entre eux présentent des traits similaires (abris-sous-roche en moyenne montagne, bien orientés, proches
de cours d’eau et contrélant d’étroits couloirs fréquentés par les gibiers). Deux groupes de recherche, collaborant depuis longtemps,
ont fouillé la plupart de ces sites, ce qui a facilité un échange de données et d’idées. Toutefois, 1’état actuel de nos connaissances sur
1’occupation au Magdalénien récent de la vallée de 1’Ebre est loin d’étre complet : il reste encore des zones d’ombre ot la recherche
préhistorique n’a pas commencé et dans certains sites, les analyses ne sont pas exhaustives. Parmi les taches qui restent a faire, on peut
citer les travaux sur la sédimentologie, la technologie lithique, I’analyse fonctionnelle, I’archéozoologie... Les futurs efforts doivent
s’attacher a compléter ces analyses manquantes, méme si les perspectives académiques sont un peu sombres et la substitution des cher-
cheurs actuels dans un futur proche est loin d’étre assurée.

Mots-clés : Magdalénien récent, Tardiglaciaire, vallée de I’Ebre, Espagne Centre Nord, démographie, mobilité, territoires, ressources
économiques.
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INTRODUCCION

1 Magdaleniense cantabrico es una de las entidades

culturales mejor documentadas de la Prehistoria
antigua del SW de Europa. La intensa y larga tradicion
investigadora sobre el periodo y en la zona fue iniciada
hace mas de un siglo por pioneros locales como M. Sanz
de Sautuola, H. Alcalde del Rio, el Conde de la Vega del
Sella, E. Hernandez Pacheco, E. Eguren, T. Aranzadi o J.
M. Barandiaran, asistidos por los nombres mas sefieros de
la Prehistoria europea (H. Breuil, H. Obermaier). Como
acicate de estas intensas exploraciones debe tenerse en
cuenta la densidad y espectacularidad de las manifesta-
ciones artisticas que guarda la region.

La sistematizacion del Magdaleniense cantabrico a par-
tir de los datos procedentes de decenas de excavaciones
arqueologicas se debe a los trabajos pioneros de F. Jorda
(1957) y J. Gonzalez Echegaray (1960), y posteriores de
I. Barandiaran (1967 y 1972), P. Utrilla (1981) y C. Gon-
zalez Sainz (1989). Es una sistematizacion que al tiempo
supuso una renovacion por la aplicacion de los nuevos pre-
supuestos tipologicos y también por la intencionalidad de
conseguir una vision holistica, haciendo hincapié en ana-
lisis territoriales y econdomicos y observando los matices
diferenciadores con el Magdaleniense continental.

La bibliografia abundaba en la idea de que las parti-
cularidades geo-climaticas del Cantabrico en este final
del Pleistoceno ofrecian unas condiciones Optimas para
la vida: valles a baja altitud encajados entre alineaciones
montafosas, en los que el todavia riguroso clima del Tardi-
glacial se veia atemperado por la proximidad del mar. Alli
abundaban los recursos, y aunque la presencia de la fauna
glacial europea (renos, bisontes) seria solo ocasional, eran
numerosas las manadas de ciervos, cabras montesas y otros
mamiferos (Altuna, 1995) que disfrutaban de la condicion
de refugio que ofrecian estos territorios. A esto hay que
sumar la profusion de cuevas al amparo de las litologias
calizas, que facilitaban la ocupacion humana.

La imagen resultante, de cazadores cavernicolas, ha
pasado a ser un lugar comun, no solo entre el gran publico
sino también entre la comunidad investigadora. Es pro-
bable que los grupos magdalenienses no limitasen sus
lugares de habitat a estos refugios rocosos, pero por moti-
vos de visibilidad arqueologica han sido los destinatarios
principales de los esfuerzos de los arquedlogos desde
las primeras intervenciones realizadas en los albores del
siglo XX, centradas a escala peninsular casi exclusiva-
mente en el &mbito cantabrico y mediterraneo. Resultaba
asi tarea incomprendida encajar en este periodo coleccio-
nes liticas halladas en el interior peninsular y al aire libre,
cuyos modulos tecnotipologicos hoy son bien admitidos
en estas coordenadas culturales (Vallespi, 1972; Ortiz et
al., 1990; Tilo, 1991).

Alo largo del siglo XXI, recogiendo las nuevas docu-
mentaciones e investigaciones de finales del anterior y del
presente (ver articulos de sintesis en Mangado, 2010), el
escenario empieza a tomar nuevos matices que podemos
resumir en tres hechos llamativos:

a) La constatacion de un arte parietal finipaleolitico
en diversas areas del interior peninsular por mas que el
registro arqueologico se empecine en ocultar unos yaci-
mientos de habitacion que, por la realidad geologica,
tuvieron que ser a “cielo abierto”;

b) El reconocimiento de series industriales al aire
libre que, tomando la tipologia litica como herramienta,
bien pueden encajar en este final del Pleistoceno;

c) El hallazgo de yacimientos en abrigos bajo roca,
sea en la Meseta castellana, sea en la region de la que nos
ocupamos.

Estos esfuerzos permiten hoy esbozar una idea gene-
ral y otra particular: la primera es la consideracion de las
actitudes magdalenienses como flexibles, permitiendo a
los grupos adaptarse a las necesidades concretas de cada
territorio; la segunda subraya que la region del Alto y
Medio Ebro emerge como unidad (quiza mejor que como
unidades a pesar de la fragmentacion del registro arqueo-
l6gico) cultural desde al menos este Magdaleniense para
avanzar con fuerza a lo largo del Holoceno.

Hace casi medio siglo L. G. Freeman (1973) expuso la
idea de que la intensidad de la ocupacion magdaleniense
en el Cantabrico condujo en sus siglos finales a una insu-
ficiencia de recursos para la creciente poblacion, que
debio de ser paliada con la adopcion de medidas adaptati-
vas por parte de los grupos humanos. Esta vision ha sido
desde entonces apoyada y acrecentada con nuevos datos
por diversos investigadores que trabajan en ese territorio
(Straus, 1977; Gonzalez Sainz, 1989; Straus y Gonzalez
Morales, 2012). La subsistencia a lo largo del final del
Pleistoceno en la zona cantabrica se basaba en una caza
especializada en ciervo y cabra montés, con la incorpora-
cion paulatina de otras especies como el corzo, el jabali
y el rebeco a medida que aumentaba la cubierta forestal
por la mejoria climatica, y una rarificacion de caballos
y bovidos debido a la consiguiente reduccion de areas
abiertas. Una de las medidas documentadas tenia que
ver con la intensificacion y diversificacion aplicadas a la
explotacion de los recursos locales disponibles: por un
lado, matanza cada vez mas frecuente de animales jove-
nes (lo que a medio y largo plazo suponia un riesgo para
el mantenimiento de las manadas) y aprovechamiento
sistematico de sus carcasas, cuyos huesos eran fractura-
dos para acceder a la médula; por otro, incorporacion de
recursos procedentes de la pesca (fluvial o maritima) y de
la recogida de moluscos. Segun esta vision, y en paralelo
a ese exhaustivo aprovechamiento de los recursos locales,
se habria producido una segunda medida, el fendmeno
al que esta dedicado este texto: la ocupacion de nuevos
territorios en zonas hasta entonces escasamente ocupadas
al sur/sureste de la zona cantabrica (fig. 1).

Sin dejar de aceptar algo de los razonamientos de base
(cierta insuficiencia de recursos derivada de la creciente
demografia), nuestra visidn sobre esta colonizacion
difiere -al menos en lo relativo a la motivacion- y prefiere
incidir en un entorno de creciente riqueza que permitid
nuevas oportunidades. Es dificil creer que en un claro
escenario de mejoria climatica no crecieran los recursos
a la par que la poblacion humana: la propia diversidad
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de animales cazados apunta en esa direccion, como tam-
bién lo hace la ampliacion de las especies vegetales, con
un bosque y sotobosque prodigos en produccion de ali-
mentos, y asi puede ser también interpretada la explota-
cion de los recursos marinos (pesca y marisqueo), como
evidencia de un interés por la diversificacion. Somos, en
este sentido, mas partidarios de ver a los magdalenienses
aprovechando las oportunidades que se les ofrecen que
superando las dificultades que la naturaleza les impone.

“Ahito

2 .ﬂ.xrillﬂr. i

Esparraguera

Desde una perspectiva ecologica, la bonanza clima-
tica finipaleolitica (salvo el Dryas reciente) debe enten-
derse como una época de nuevas posibilidades que
explica la diversificacion de las actividades economicas.
Y en estas coordenadas la ocupacion de tierras interiores
debe ser considerada como fruto de un afan de explora-
cion de nuevos territorios ahora accesibles, que se da a
escala europea. Debemos entender estos “movimientos”
dentro de una dinamica general de expansion desde las

Fig. 1 — Mapa de la zona noroccidental de la Cuenca ibérica. En naranja, ocupaciones del Magdaleniense superior final
en la cornisa cantabrica y Aquitania (segun Straus y Gonzalez Morales, 2012 y Dachary, 2009).
Abajo, vista oblicua del mismo territorio (fondo: Google Earth).
Fig. 1 — Map of the north-western area of the Iberian Basin. In orange, occupations of the final upper Magdalenian
in the Cantabrian cornice and Aquitaine (according to Straus and Gonzalez Morales, 2012 and Dachary, 2009).
Below, oblique view of the same territory (background: Google Earth).
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tierras meridionales europeas hacia las mas septentriona-
les (Lefferts, 1977; Vialou, 2005; Langlais ef al., 2014;
Riede y Tallaavaara, 2014) que desde el punto de vista
genético debid implicar a varios linajes (Semino et al.,
2000; Sykes, 2001; Achilli ef al., 2004with at least 15 of
them (H1-H15; Soares ef al., 2010; Fu et al,. 2016). Se
constata también la existencia creciente de ocupaciones
humanas en altura, que se consolidan en territorios situa-
dos por encima de 600 msnm en areas montafiosas del
SW europeo (Alpes, Cantabrico, Pirineos) (Djindjian,
2000). En el caso de la peninsula Ibérica las condiciones
orograficas de la Meseta central, rodeada por elevaciones
montafiosas, han impuesto en diferentes periodos prehis-
toricos la frecuentacion de zonas elevadas: buena parte
de los pasos que comunican el centro de la Peninsula
con la periferia superan los 1000 msnm, y hasta un 20 %
del territorio peninsular se sitia por encima de esa cota
(Domingo et al., 2017).

Distintos focos de irradiacion (la Cornisa Cantabrica,
los territorios pirenaicos y el frente mediterraneo ibé-
rico) afectaron al territorio de analisis que nos ocupa — la
cuenca del Ebro —, estableciendo contactos en diversos
momentos: “El registro arqueologico del Paleolitico
superior no permite definir un poblamiento continuo en
la cuenca del Ebro, ni unas potentes redes en activo en
sus inicios, pero parece indicar que el territorio fue reco-
nocido y explorado cuando las condiciones climaticas
lo permitieron, sembrando la base de lo que ocurriria a
finales del Tardiglacial” (Montes y Alday, 2012, p. 52).
En el caso de las areas costeras, la pérdida de parte del
territorio dada la subida del nivel del mar es una causa
mas, de dificil evaluacion, que podria estar detras de estos
movimientos poblacionales.

En la cuenca del Ebro no son tan abundantes las cue-
vas como en la propia Cordillera Cantabrica, pero en los
contrafuertes montafiosos que la rodean las litologias
calcareas y areniscas han generado una gran abundan-
cia de abrigos rocosos cuyas optimas condiciones fueron
advertidas y aprovechadas por los grupos humanos que se
adentraban en esta region, hasta entonces sin una minima
estructuracion territorial y sin continuidad en la presencia
humana. Las cuevas profundas existen, es verdad, pero
suelen estar situadas en los relieves que actuan como
limite entre las vertientes cantabrica e ibérica (Abauntz,
Urratxa, Anton Koba, Arrillor...), siendo mucho mas
frecuentes las ocupaciones en abrigos rocosos (Atxoste,
Socuevas, Martinarri, Legunova...) e incluso al aire libre
(Leginpea, Berniollo, Bardallo...).

EL NW DE LA CUENCA DEL EBRO EN EL
MAGDALENIENSE FINAL: ESTADO DE
LOS CONOCIMIENTOS

i en aras de la modernidad se aplicase un analisis
DAFO @ al conocimiento del poblamiento magdale-
niense en este territorio, la principal fortaleza seria la pro-
pia investigacion arqueologica, debido a su tardio inicio.

La mayor parte de los 20 yacimientos presentados (fig. 1)
han sido excavados en los ultimos cuarenta afios (algu-
nos incluso en este siglo), lo que asegura una metodolo-
gia de trabajo precisa, dataciones fiables (fig. 2, tabl. 1) y
una recuperacion exhaustiva de evidencias arqueologicas
(Utrilla et al., 2010 y 2012). A ello se une que basicamente
han sido dos los equipos de investigacion que han llevado
a cabo la mayor parte de las intervenciones (el de Utrilla,
Mazo, Montes y Domingo, de la Universidad de Zaragoza
y el de Barandiaran, Cava y Alday, de la Universidad del
Pais Vasco) y que comparten metodologias, estrategias y
enfoques de trabajo comunes, hasta el punto de ensayar
conjuntamente trabajos de sintesis regional como los arriba
citados. En contraposicion, esa fortaleza queda mermada
por la excesiva modernidad de algunas de las intervencio-
nes arqueologicas, que todavia carecen de un estudio glo-
bal que atne los diferentes analisis parciales que se van
realizando, habitualmente al amparo de tesis doctorales (N.
Cazals sobre tecnologia litica en Abauntz, A. Soto sobre
tecnologia litica y U. Perales sobre analisis funcional en
Atxoste, A. Pérez Fernandez sobre microsedimentologia o
L. M. Garcia-Simén sobre materias primas en Legunova).

Siguiendo con ese analisis tan de moda en la actua-
lidad, la principal debilidad que podemos achacar al
conocimiento de este territorio es la carencia de secuen-
cias naturales locales para el estudio del paleoambiente.
Empieza a dibujarse una imagen precisa sobre el clima de
la transicion Tardiglacial — Holoceno en areas montaiio-
sas aledanas, como el Pirineo (Gonzalez-Sampériz et al.,
2017) o la parte occidental de la Cordillera Cantabrica
(Moreno et al., 2011). Pero la reconstruccion medioam-
biental del territorio estudiado, en una época en la que
los detalles son importantes dada la rapida sucesion de
episodios climaticos, queda someramente perfilada a par-
tir de columnas palinologicas concretas en yacimientos
arqueoldgicos, con los problemas que ello acarrea: baja
resolucion, discontinuidad en las secuencias y datos con-
dicionados por las actividades humanas alli desarrolladas.
Es razonable pues considerar las referencias radiocarbo-
nicas de los contextos magdalenienses reconocidos como
recurso para encajar dichas ocupaciones en el marco
general de las sucesiones climaticas del Tardiglacial.

Por completar los apartados que conforman ese enfo-
que, entre las amenazas de futuro, posiblemente la mas
importante no sea de orden puramente arqueoldgico sino
académico/investigador: algunos miembros de los equi-
pos antes mencionados se han retirado o estan proximos
a la edad de jubilacion, siendo a todas luces necesaria la
consolidacion adecuada de un relevo estable. Entre las
oportunidades, sin duda la principal es que dentro del
territorio de analisis son muchas las areas sobre las que
puede incidir la investigacion prehistorica. Hasta hoy los
mayores esfuerzos se han concentrado en zonas muy con-
cretas (entorno alavés, valle del Arba de Biel), existiendo
amplias areas vacias en las que futuros trabajos haran
aflorar redes de yacimientos tan densas como las mencio-
nadas. Por desgracia, es una apuesta de futuro amenazada
por la dindmica actual de la investigacion, que exige apa-
rentes resultados cortoplacistas.
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Fig. 2 — Fechas calibradas disponibles para el conjunto de sitios frente a la curva del NGRIP (Reimer et al., 2013).
Fig. 2 — Calibrated dates available for the set of sites vs the NGRIP curve (Reimer et al., 2013).
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Tabla 1 - Fechas C (fig. 2); OxCal 4.3.2 (Bronk Ramsey 2017). Curva Intcal 13 (Reimer et al., 2013).
Table 1 - Datations "*C (fig. 2).

Caracteres geograficos y paleoambientales

La cuenca del Ebro es articulada territorialmente
por el curso principal y por diversos afluentes de des-
igual importancia. Centramos nuestro interés en los mas
occidentales de su margen izquierda por aglutinar de
momento una mayoria de yacimientos magdalenienses
representativos (fig. 1). De Oeste a Este, el Bayas y el
Zadorra son rios de corto recorrido (64 y 80 km respecti-
vamente) y caudal escaso (6 y 14 m?/s) aunque constante
por la elevada pluviometria de la zona; el Ega, a conti-
nuacion, comparte caracteres fluviales (14 m?/s) aunque
su longitud ya supera los 100 km y drena una cuenca de
casi 1500 km?; la mayor parte del territorio que nos ocupa
lo conforma la gran cuenca del Aragon-Arga, que con su
tributario Irati cubren un area de 8500 km? y supone uno
de los principales aportes hidricos al Ebro al recoger el
deshielo de un gran tramo pirenaico (70 m%/s); el ultimo
rio al Este es el Arba de Biel (de breve recorrido, ape-
nas 70 km, y caudal muy escaso e irregular, 1 m?/s), con-
formando con otros cauces el sistema hidrologico de los
Arbas, que tras nacer en los relieves prepirenaicos drenan
en abanico una cuenca de casi 2200 km? y aportan en con-
junto 10 m*/s al Ebro.

La orografia de la zona es en general suave, con oca-
sionales terrenos abruptos en puntos donde afloran nive-

les calcareos mas potentes y los rios discurren encaja-
dos, areas en las que pueden haberse formado cavidades
karsticas de cierta envergadura; son habituales los abri-
gos rocosos en las zonas bajas de los estratos calizos o
conglomeraticos (Atxoste, Socuevas), asi como antiguos
paleocanales de arenisca que han quedado en resalte por
efecto de la erosion (Martinarri, Legunova; Alday ef al.,
2018). En este entorno los forrajeadores magdalenien-
ses encontraron buenos territorios de caza y abundan-
tes materias primas liticas de excelente calidad (fig. 1):
variedades como Urbasa o Treviflo en la vecindad de la
Llanada alavesa, las Lezas en el valle del Arba de Biel o
el ubicuo Monegros en la zona central de la Depresion
del Ebro (Tarrifio et al., 2015; Garcia-Simoén et al., 2016;
Garcia-Simo6n y Domingo, 2016).

Extrapolando al NW de la cuenca del Ebro los datos
procedentes de las secuencias paleoambientales mas cer-
canas, Portalet en el Pirineo central (Gonzalez-Sampériz
et al., 2006) y Enol en el sector asturiano de la Cordillera
Cantabrica (Moreno ef al., 2011), durante el Tardiglacial
hemos de suponer una paulatina sustitucion de las masas
de coniferas por arboles menos tolerantes con el frio
como abedules, Quercus caducifolios y avellanos. Esta
situacion se interrumpe algo después del 13 000 cal. BP
cuando el episodio frio GS-1 provoca una nueva expan-
sion de las zonas abiertas y un bajo nivel en los lagos,
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todo ello acompaiiado por reavances de las masas gla-
ciares.

Los recientes estudios palinologicos de los yacimien-
tos de Socuevas y de Martinarri (parciales en el sentido
antes apuntado) inciden en el caracter del occidente de
la cuenca del Ebro como refugio para las comunidades
forestales durante el Tardiglacial (Pérez Diaz et al., e. p.):
un bosque relativamente denso, dominado por pinares
pero con alta participacion de Quercus, estaba presente
desde el inicio de la ocupacion de dichos asentamientos.
Pero los Quercus, acompafiados por otras especies cadu-
cifolias, acabaron por superar a los pinos quiza con mayor
velocidad de la esperada. Estas masas forestales magdale-
nienses constituyeron el punto de partida de la “edad de
oro” de los bosques (un paisaje densamente arbolado) que
lleg6 en los inicios del Holoceno. Varias muestras de fito-
litos del nivel 103 de Martinarri confirman los datos pali-
nolégicos, detectando ademas una explotacion interesada
sobre los Quercus. En estos yacimientos, y también en
Atxoste, los estudios microsedimentologicos (Pérez-Fer-
nandez, 2017) coinciden en sefialar la alta humedad
medioambiental de esta época, una particularidad que no
debe olvidarse, y que bien pudo concurrir a las causas del
derrumbe de los voladizos de los abrigos, contribuyendo
a la pérdida de informacion arqueoldgica.

Patrones de ocupacion y yacimientos

La localizacion de los asentamientos magdalenienses
en este territorio permite deducir un excelente conoci-
miento de los recursos biodticos y abidticos y, en general,
un claro intento de controlar importantes vias de comuni-
cacion que serian frecuentadas por las manadas de anima-
les en sus desplazamientos. El poblamiento prehistorico
conocido se documenta principalmente en abrigos roco-
so0s, con ocasional presencia en auténticas cuevas y raros
casos de sitios al aire libre, estos lltimos en general pro-
blematicos por la habitual procedencia incontrolada de
los materiales y la ausencia de dataciones absolutas. De
un tipo u otro, datados o no, estos sitios presentan buenas
condiciones de habitabilidad que conjugan todos o algu-
nos de los siguientes caracteres: orientacion a sol naciente
o mediodia; altitud media entre 500 y 700 m; cercania de
un cauce fluvial; localizacién en llano o en el fondo de
los valles; entornos de transicién llano/montafa ricos en
recursos vegetales variados; paso habitual de animales.

Grosso modo (fig. 2), los sitios magdalenienses bien
datados (ver relacion de sitios y de fechas en Utrilla et
al., 2012) arrancan timidamente hacia el 14 500 cal. BP,
aunque no es hasta medio milenio después cuando empie-
zan a proliferar las ocupaciones: comienzan entonces las
series de visitas a Abauntz, Zatoya, Socuevas y Legu-
nova (cuya fecha mas antigua parece poco precisa por su
excesiva desviacion estandar). Un comentario especial
merece Zatoya, cuya ocupacion fue aparentemente mas
limitada en el tiempo si nos atenemos a la tnica fecha que
refleja el grafico: lo relativamente antiguo de sus trabajos
arqueologicos repercute en la resolucion de sus datacio-
nes radiocarbonicas de acuerdo con los parametros actua-

les, ofreciendo una falsa imagen acerca de la realidad de
sus acampadas. Habremos de esperar hasta el entorno
del 13 500 cal. BP para que se generalice el poblamiento
magdaleniense: se incorporan los sitios de Martinarri,
Kukuma y Atxoste, y siguen habitandose Socuevas y
Legunova. Ya en fechas azilienses, cuando persisten las
visitas a varios de estos sitios, cabe citar la ocupacion de
Portugain, un lugar de gran interés por su intima vincu-
lacion con los afloramientos de silex de Urbasa, variedad
habitual en las colecciones magdalenienses precedentes.
Sin fechas, pero con materiales que apuntan a su ocupa-
cion en el final del Magdaleniense, podrian citarse tam-
bién los sitios al aire libre de Leginpea y Berniollo, las
cuevas de Alaiz, Arrillor, y con dudas la de Atabo, asi
como Burutxukua, hoy sumergido bajo el embalse de
Itoiz. Destaca de este grupo la cueva de Alaiz por el sin-
gular hallazgo de una punta de Teyjat, infrecuente herra-
mienta que suele considerarse diagnostica de momentos
finimagdalenienses (Barandiaran, 1988). Mas promete-
dor resulta, por su probable buena conservacion, el nivel
citado como Magdaleniense superior en el tunel de San
Adrian, aunque de momento sélo se conocen resultados
muy provisionales (Tapia et al., 2016). Desplazandonos
por el territorio, cercanos al eje del Ebro o incluso algo
mas al sur, se han citado como posibles ocupaciones mag-
dalenienses los espacios al aire libre de Bardallo (Alday
etal., 2007) y de Esparraguera (Utrilla et al., 2010, p. 25),
testimoniando asi que los cazadores-recolectores paleoli-
ticos frecuentaron territorios mas alla de los circunscritos
a areas con resaltes rocosos, donde estarian obligados a
levantar campamentos al aire libre.

Cabe destacar que algunos de estos yacimientos se
situan sobre la propia divisoria de cuencas, entre la del
Ebro y las cantabricas y norpirenaicas, jalonando las
vias de comunicacion, y en ocasiones formando pares
de sitios que debieron estar interconectados (fig. 1). En
relacion con la vertiente norpirenaica estarian Abauntz,
junto al actual paso de Velate hacia el Baztan y el sur
de Aquitania, y Zatoya, en el camino hacia el corredor
de La Nive. El par San Adrian-Kukuma son hitos en la
comunicacion entre el corredor Barranca-Burunda y el
ambito cantabrico del Goierri; Anton Koba se sita en el
Alto Deva con acceso hacia la Llanada alavesa, mientras
Urratxa III y Arrillor, en las faldas del Gorbea, conectan
la Llanada con la costa. La situacion de Legunova habria
que ponerla en relacion con transitos de mayor recorrido:
desde el Arba de Biel se accede facilmente al vecino
cauce del Gallego, y remontando este hasta su cabecera
se alcanza la Gave d’Ossau hasta la cuenca de Arudy:
soluciones técnicas idénticas hemos rastreado en los con-
juntos sauveterrienses de Pefla-14 en Biel y Poeymaii en
Arudy (Soto et al., 2019).

Si atendemos a la curva del NGRIP observamos una
vinculacion, probablemente no casual, entre las ocupa-
ciones y el episodio climatico GI-1: periodo climatica-
mente inestable, con fluctuaciones cada pocos siglos,
pero en general menos severo en cuanto a temperaturas
que las fases que lo enmarcan (GS-2 y GS-1). Es signi-
ficativo que muchos de estos lugares, cuya ocupacion
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debuta ahora, se siguieron ocupando durante milenios a
lo largo del Holoceno inicial. Este hecho apunta hacia una
continuidad poblacional y, logicamente, a necesidades y
estrategias adaptativas similares entre los grupos magda-
lenienses y sus “‘sucesores” epipaleoliticos/mesoliticos,
de manera que sus fronteras (industriales y cronoldgicas)
son dificiles de precisar, si es que existieron.

Entre el conjunto de yacimientos implicados, desta-
can por su relevancia los cinco lugares que detallamos a
continuacion. Comparten entre otros caracteres su ubica-
cion en zonas de media montafia, en altitudes que oscilan
entre los 600 y 700 msnm, y el buen control de valles
fluviales:

- Atxoste (fig. 3). Situado en un paso estratégico entre
la Llanada alavesa y la zona central de la Depresion del
Ebro, el yacimiento disponia originalmente de una visera
que protegia una amplia superficie al abrigo de un resalte
calizo, bien orientado y en la zona media de un barranco
que desemboca a escasos metros en el rio Berron. Se
encuentra a medio camino, si bien a cierta distancia
(30 km), entre los importantes afloramientos siliceos de
Trevifio y Urbasa: no fue esta pues la motivacion prin-
cipal de los magdalenienses cuando lo escogieron para
asentarse y ocuparlo a lo largo del decimocuarto milenio
cal. BP. Hay que recordar que el analisis sedimentario de
los niveles concernidos, VII/H, resalta su formacion en
unas condiciones de humedad muy altas, que han afec-
tado negativamente a la conservacion de los elementos
0seos. A escasos metros se localizan los sitios mesoliticos
de Kanpanoste y Kanpanoste Goikoa, que como Atxoste
fueron ocupados asiduamente en los milenios siguientes,
demostrando el interés que para los grupos de cazado-
res-recolectores tenia ese entorno (Alday, 2014).

- Socuevas (fig. 4). Abierto a cierta altura sobre el des-
filadero del rio Bayas, importante eje de comunicacion
norte-sur, esta bien orientado a sol naciente y domina un
importante paso natural entre el valle del Ebro y la costa
cantabrica. En tiempos prehistoricos las condiciones de
habitabilidad de Socuevas permitian la acogida de grupos
magdalenienses que se sentian protegidos por el farallon,
de manera tal que las ocupaciones se encadenaron entre
al menos el 13 900 y el 13 400 cal. BP (niveles VI-V). De
nuevo, como en Atxoste, estas gentes parecieron privile-
giar la abundancia y control de recursos bioticos sobre la
cercania a fuentes de materia prima. No obstante, viene
bien resenar que el trasiego del silex de Trevifio hacia
los yacimientos de la cornisa cantabrica encontraba en el
cauce del Bayas el acceso mas comodo y rapido, por lo
que tanto Socuevas como Arrillor, ubicado aguas arriba,
representarian un papel esencial. Casi enfrente, y a menor
altura, se localiza Fuente Hoz (con ocupaciones holoce-
nas), y apenas dos km al norte el sitio al aire libre de
Berniollo, parcialmente contemporaneo de Socuevas, que
controla otro de los encajamientos del rio Bayas: la ocu-
pacion paralela de ambos sitios permitiria un adecuado
control sobre el transito de animales por estos pasos
(Alday y Cava, 2012). Como pasa también en Martinarri,
la analitica palinologica define un paisaje boscoso con
Pinus y Quercus como especies codominantes.

- Martinarri (fig. 5). La ocupacion de Martinarri no
parece ligada a un valor estratégico excepcional. Como
hoy, en el Magdaleniense el gran paleocanal de arenisca se
encontraba en el corazén de un denso bosque que lo ocul-
ta(ba) de la vista hasta llegar a escasos metros: en cierta
medida su ocupacion demuestra el buen conocimiento
del entorno por parte de los grupos magdalenienses, al
ser el tinico abrigo bien orientado y con amplio espacio
cubierto en varios kilometros a la redonda. El recurrente
empleo de silex de diferentes procedencias incide en el
elevado grado de conocimiento de las posibilidades de la
region. Por el momento, una sola fecha apunta a una ocu-
pacion del sitio relativamente temprana (nivel 103), hacia
el 13 700 cal. BP. Un par de notas de relevancia queremos
subrayar: 1) Las ocupaciones en Martinarri no se restrin-
gieron al area techada, sino que se extendieron por una
amplia superficie exterior, habiéndose comprobado el uso
diferencial, segln tareas, de cada espacio; 2) Destaca el
hallazgo de un artefacto voluminoso y complejo, un blo-
que de arenisca preparado inicialmente para su uso como
molino y, posteriormente, como mortero, y junto a él, la
mano/pilon que lo complementaba. Analisis de fitolitos,
de polenes y de lipidos asocian su uso con el procesado de
elementos vegetales, probablemente bellotas, sin descar-
tar pifiones. Estas dos notas sefialan que las estancias en
Martinarri se preveian continuas en el tiempo, es decir, se
deduce una cierta estabilidad. También indica, es obvio,
que el adjetivo cazador aplicado a estas comunidades solo
caracteriza una parte de sus estrategias de vida (Alday et
al., 2012).

- Legunova (fig. 6). El caso de este sitio parece apun-
tar a estrategias propias, que privilegiaron el acceso
directo al silex local de las Lezas, sistematica e intensa-
mente explotado, y el aprovechamiento de la abundante
caza que ofrecia un territorio de fondo de valle con una
cubierta vegetal de tipo mosaico. Abierto a expensas
de un paleocanal de arenisca de dimensiones medianas,
desconocemos la superficie habitable del abrigo, profun-
damente alterado por sucesivos desplomes de su visera
original y, ya en el siglo XX, por la apertura de una carre-
tera. Pero su orientacion a mediodia es excelente, y su
proximidad al curso fluvial facilitaba el acopio de los
nodulos de silex acarreados por el rio, y el control del
paso de los animales que seguian su curso o se acercaban
a beber. Sin ser un area aislada, el tramo del valle del
Arba de Biel que concentra varios yacimientos privilegia
los desplazamientos N-S, aunque en las inmediaciones
de Legunova el valle rebaja sus relieves laterales facili-
tando el acceso a las vecinas cuencas del Arba de Luesia
y del barranco de San Andrés. Posiblemente, los grupos
humanos que visitaban peridodicamente esta zona insta-
landose en Legunova incluian en su territorio habitual
de desplazamientos areas meridionales (a juzgar por su
posesion de herramientas muy especificas realizadas en
silex de Monegros), siguiendo un modelo de explotacion
integral y planificada de la region, que comienza con este
Magdaleniense del nivel q (datadas con seguridad entre
ca. 14 000 y 13 000 cal. BP sus visitas recurrentes), y su
epilogo Aziliense, y se prolonga después durante el Holo-
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Fig. 3 — Vista oblicua del puerto de Azaceta con la ubicacién de Atxoste, Kanpanoste y Kanpanoste Goikoa. En el recuadro, abrigo de
Atxoste (fondo: Google Earth).
Fig. 3 — Oblique view of the port of Azazeta with the location of Atxoste, Kanpanoste and Kanpanoste Goikoa. In the box, the site of
Atxoste (background: Google Earth).
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Fig. 4 — Vista oblicua del Portillo de Techa con la ubicacién de Socuevas, Berniollo y Fuente Hoz. En el recuadro, abrigo de Socuevas
(fondo: Google Earth).
Fig. 4 — Oblique view of Portillo de Techa with the location of Socuevas, Berniollo and Fuente Hoz. In the box, the site of Socuevas
(background: Google Earth).
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ceno antiguo y medio en este y otros abrigos rocosos de
las inmediaciones (Pefia-14, Valcervera, Rambla; Mon-
tes, 2005; Montes et al., 2016).

- Abauntz (fig. 7). Es la tnica cueva del conjunto aqui
seleccionado; se halla junto al tradicional paso de Velate,
en una de las travesias pirenaicas N-S mejor documenta-
das en tiempos historicos, que aprovecha las bajas cotas
del Baztan, y que posiblemente perpetiie un paso natural
ya empleado en la Prehistoria. Situada a cierta altura, en
un farallon calizo que controla el transito entre un area
septentrional de media montafia, densamente boscosa,
y un territorio de llanura por el que serpentea el arroyo
Zaldazain, la del Magdaleniense superior-final (nivel 2r)
es solo una de las muchas ocupaciones prehistoricas que
acogiod esta cueva, que se inician en el Musteriense y no
concluyen hasta el Bajo Imperio romano. Localmente no
existen afloramientos siliceos de importancia, por lo que
las estrategias de ocupacion debieron basarse en facto-
res tales como la posicion en un ecotono y el control del
paso de animales. La radiocronologia, con ciertas dudas,
sefala el tempo de dos de esas visitas de grupos prehisto-
ricos, una hacia el 14 200 y otra hacia el 13 700 cal. BP
(Utrilla et al., 2009; Utrilla et al., 2015).

Por diversas circunstancias, los demas sitios resultan
menos caracteristicos del sistema de ocupacion territorial
que empieza a estructurarse durante este periodo, pero
son muestra evidente de la flexibilidad de unos escenarios
que, seguramente por conservacion, se ven reducidos en
el registro arqueologico. Podriamos citar, en primer lugar,
los enclaves al aire libre, siempre problematicos por su
falta de integridad y mezcla de materiales, la ausencia de

[lanada alavesa

Martinarrie

dataciones y las dudas l6gicas que suscita su atribucion
cronocultural precisa. Puede aventurarse en el contexto
regional que sitios con grandes laminas, presencia notable
de buriles y algunas piezas caracteristicas (ciertas pun-
tas), como Berniollo, Bardallo y Esparraguera, daten del
Magdaleniense superior, ya que la ocupacion prehistorica
anterior es muy ocasional, pero siempre con dudas sobre
su cronologia exacta. Con cierta pobreza material, aun-
que con fechas y/o materiales que los ubican en el Mag-
daleniense avanzado, contamos con Arrillor, Kukuma,
Urratxa III o Anton Koba, todos ubicados en diferentes
puntos de la divisoria de aguas cantabrico-mediterranea;
del ultimo esta en discusion su caracter aziliense segun
demostraria una azagaya y un arpon 6seo. Montico de
Charratu, Pefia del Castillo y Burutxukua pueden citarse
como sitios que ya no pueden estudiarse: los dos primeros
por destruccion, el tercero por permanecer sumergido en
el embalse de Itoiz. Llamamos la atencion sobre el hecho
de que estos discretos y “problematicos” yacimientos
(por lo antiguo de sus excavaciones, por la ausencia de
fechas o por el caracter “suelto” de los hallazgos) permi-
ten completar la imagen de conjunto sobre el sistema de
ocupacion de este territorio.

Caracterizacion material y socioeconémica

El conjunto industrial documentado en nuestros yaci-
mientos se ve afectado por un factor determinante: la
industria dsea, tan caracteristica del Magdaleniense can-
tabro-aquitano, ha llegado hasta nuestros dias en estado
muy precario, privandonos de una importante base com-

Fig. 5 — Vista oblicua del bosque de Izki con la ubicacién de Martinarri. En el recuadro, abrigo de Martinarri (fondo: Google Earth).
Fig. 5 — Oblique view of the Izki forest with the location of Martinarri. In the box, the site of Martinarri (background: Google Earth).
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Fig. 6 — Vista oblicua del alto Arba de Biel con la ubicacién de Legunova, Pefia-14, Valcervera, Rambla de Legunova y Paco-Pons. Se
indica también el afloramiento de silex de Las Lezas. En el recuadro, abrigo de Legunova (fondo: Google Earth).
Fig. 6 — Oblique view of the upper Arba de Biel with the location of Legunova, Pefia-14, Valcervera, Rambla de Legunova and Pa-
co-Pons, as well as the flint outcrop of Las Lezas (background: Google Earth). In the box, the rock-shelter of Legunova.

Aquitania

. Abauntz

Fig. 7 — Vista oblicua del puerto de Velate con la ubicaciéon de Abauntz. En el recuadro, desfiladero del Zaldazain entre Abauntz (dere-
cha) y San Gregorio (izquierda) (fondo: Google Earth).
Fig. 7 — Oblique view of the port of Velate with the location of Abauntz (background: Google Earth). In the box, the Zaldazain gorge
between Abauntz (right) and San Gregorio (lef?).
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parativa con los conjuntos de nuestros vecinos septentrio-
nales. Las malas condiciones de conservacion imperantes
en los sedimentos de los abrigos rocosos (Pérez-Fernan-
dez, 2017), expuestos a condiciones climaticas cambian-
tes —en ocasiones a una alta humedad como venimos
repitiendo —, han afectado notablemente a los restos orga-
nicos en general, aunque los vestigios de fauna son, segin
casos, notables y aun mas en episodios postpaleoliticos
de estos mismos depositos. La preferencia por el asta
(mas sensible a la degradacion por su estructura porosa)
frente al hueso para la confeccion de utiles puede estar
detras de esta conservacion diferencial. Esta mala conser-
vacion del material 6seo impide que reconozcamos en el
territorio de analisis algunos de los elementos mas carac-
teristicos del Magdaleniense (industria 6sea, elementos
de adorno y expresiones simbodlicas), por otra parte, en
franco retroceso en los finales del periodo. En yacimien-
tos en cueva estos restos se han preservado mejor: hay
una tipica azagaya en doble bisel entre el escaso lote de
materiales magdalenienses conservado en Arrillor; en el
nivel 2r de Abauntz contrasta la espectacular presencia de
los bloques con arte mueble con la parquedad instrumen-
tal de la ocupacion, que entrego el tnico arpon del terri-
torio (dejando al margen el “aziloide” de Anton Koba),
una azagaya monobiselada, y un fragmento de otra, de
seccion circular (Utrilla et al., 2015); en Zatoya los inves-
tigadores constatan la pobreza de su industria 6sea, de la
que destacan azagayas con bisel simple, alguna con gra-
bados incisos, escasos punzones, dos caninos de ciervo
perforados y diversos huesos con marcas (Barandiaran
y Cava, 2001). Menos restos se han recuperado en los
abrigos rocosos: estamos evaluando como interpretar
algunos huesos con marcas de Atxoste y de Socuevas,
que, en todo caso seran manifestaciones menores, que en
Socuevas se acompaifian de algunos apuntados; en el nivel
q de Legunova se recuper? la fraccion medio-proximal de
una pequefia azagaya biselada, en asta, de seccion eliptica
(Tejero et al., 2013), pero en este y en el resto de sitios
los ejemplos son muy escasos y se limitan a piezas mal
conservadas, poco mas que los extremos distales de obje-
tos apuntados, que no dejan entrever la realidad de lo que
pudo ser un conjunto instrumental complementario a las
herramientas de piedra.

Por lo que respecta a la industria litica, los estudios
muestran el trasiego de materias primas, en forma de
utiles retocados pero también como elementos brutos de
lascado, entre territorios costeros cantabricos y la zona
noroccidental de la cuenca del Ebro: en Atxoste un 7 %
de los retocados estan elaborados sobre silex del Flysch
(Barandiaran ef al., 2006), mientras que en yacimien-
tos de la vertiente cantabrica no faltan las variedades de
Urbasa o Trevifio (Tarrifio ef al., 2015). En el Arba de
Biel el movimiento de materias primas repite ese patron
esencialmente latitudinal, aunque unicamente en sentido
S-N: el silex de Monegros, abundante en la zona central
de la Depresion del Ebro, domina el conjunto de retoca-
dos del nivel q de Legunova (Garcia-Simén et al., 2016).
Tecno-tipologicamente, el modelo no difiere en lineas
generales de lo que se puede encontrar en los clasicos

conjuntos magdalenienses de la zona cantabrica o del sur
de Francia, con un predominio absoluto de las piezas de
dorso microliticas (puntas y laminitas), y mas buriles que
raspadores. Seglin nos adentramos en el Magdaleniense
final se observa una rarificacion de los buriles y una
ganancia en los raspadores. Cabe destacar, cualitativa que
no cuantitativamente, la presencia, por ejemplo en Socue-
vas, de grandes laminas de retoques simples invasores (o
con cierta tendencia hacia lo plano) que, configuradas
como raederas o puntas, encuentran paralelos en depdsi-
tos cantabricos (Ekain, Santimamifie, Zatoya) y ultrapire-
naicos (Murat, Roc d’Abailles) (Fat-Cheung et al., 2012).
Algo parecido sucede con las puntas de Teyjat, reconoci-
das, siempre en cifras exiguas, en sitios de la Dordona o
el Lot, pero paraddjicamente ausentes en los yacimientos
de los territorios norpirenaicos mas inmediatos a nuestra
area de estudio. La de Alaiz es uno de los escasos y mas
claros ejemplos localizados en la Peninsula (Barandia-
ran, 1988, p. 20, fig. 2), donde su numero total no llega
a los diez ejemplares, entre los que podemos citar uno en
Parpall6 y otro con muchas dudas en Nerja, en la zona
mediterranea, y casos contados en yacimientos cantabri-
cos (Rascafio, Morin, Urtiaga; Barandiaran, 1988). En
los ultimos siglos del Magdaleniense emergen rasgos que
llamariamos de azilianizacion : la panoplia instrumental
es cada vez mas simple, se incrementa la presencia de
dorsos (de robustez creciente), la microlitizacion va lle-
gando a sus extremos y la presencia de algunos geométri-
cos encaja bien con este proceso evolutivo (Soto, 2015).

La explotacion de recursos bidticos ha de recons-
truirse con datos precarios debido a la ya mencionada
deficiente conservacion de los elementos organicos en
ciertos niveles de los abrigos y en los sitios al aire libre,
y a la provisionalidad de los estudios. Se confirma la no
especializacion en especies concretas y la diversificacion
en la busqueda de recursos alimenticios. Las presas mas
cazadas son en general animales de areas boscosas (cier-
vos, gamos y jabalies), y comienzan a menudear piezas
de talla mediana y pequefia (Ilama la atencion, por inusual
en ese ambito geografico, la frecuencia de los restos de
conejo en Socuevas y Atxoste, estando ausente en ambos
lugares en las posteriores ocupaciones mesoliticas). Sig-
nificativamente, el dominio de la caza del caballo en el
sitio de Legunova, el mas oriental del conjunto, confir-
maria el caracter menos arbolado de esta zona, en con-
sonancia con su mayor lejania de las influencias atlanti-
cas. Destaca el excepcional molino-mortero de piedra de
Martinarri, que permite confirmar la importancia tantas
veces sugerida del consumo vegetal (bellotas, pifiones) en
el entorno boscoso del final de la Prehistoria.

Este dato debe advertirnos, frente al intencionado uso
en este texto del concepto “sociedades o grupos de caza-
dores”, acerca del papel de la caza en la supervivencia
de estos grupos, un recurso sin duda fundamental pero a
menudo excesivamente sobredimensionado en la recons-
truccion de la vida prehistorica por diversos motivos: 1)
Los proyectiles han adquirido en el discurso arqueogra-
fico una gran relevancia cuantitativa (al ser de piedra o
hueso se conservan en altas proporciones frente a otros
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instrumentos cotidianos que se harian en madera y otros
materiales perecederos) y cualitativa (por su evolucion
en el tiempo adaptandose a los cambios en los modos
de caza); 2) La tradicion investigadora masculina ha
valorado en exceso la importancia de las actividades no
domeésticas.

El mundo simbdlico de este conjunto de sitios es ape-
nas conocido, lo cual resulta paradojico por su cercania
con la zona cantabro-aquitana, en la que los testimonios
graficos, rupestres o muebles, son extraordinariamente
abundantes. Hasta hace poco tiempo podia argiiirse que
el territorio de la encrucijada vasca ofrecia muy escasos
ejemplos de cavidades ornadas, pero trabajos recientes
van sumando nuevos conjuntos (Garate, 2018). Asi pues,
a escasa distancia de los sitios que nos ocupan se locali-
zan notables ejemplos de arte rupestre, que de momento
desconocemos en el Valle del Ebro salvo por el conjunto
de Fuente del Trucho, de cronologia muy anterior (Utrilla
et al., 2014; Hoffmann et al., 2017). Siempre cabe tener
en cuenta la posibilidad tedrica de que ante la escasez de
cuevas en la zona se hubieran grabado (;incluso pintado?)
rocas al aire libre, al modo de los conocidos conjuntos de
Foz Coa, Siega Verde y Domingo Garcia en el interior
peninsular (Zilhdo et al., 1997; Balbin y Alcolea, 1994),
o en la zona norte de los Pirineos orientales Fornols Haut
(Sacchi et al., 1988). Pero las litologias imperantes en
nuestra zona, calizas y areniscas son proclives a sufrir
alteraciones superficiales que no permiten la conserva-
cion de los grabados.

Por lo que concierne al arte mueble, al margen de
escasos huesos con marcas poco claras (en Socuevas y
Atxoste, de los que atn se esta evaluando su caracter) y
algiin diente perforado (los citados en Zatoya), los uni-
cos ejemplos se han encontrado en la cueva de Abauntz,
fuertemente vinculada por su ubicacion con el territorio
aquitano. Se ha propuesto (Utrilla et al., 2015) que este
enclave formase parte, con sitios al norte de los Pirineos
como Isturitz, Duruthy o Grotte du Pape, de un hipoté-
tico clan del caballo, en el que representaciones graba-
das o esculpidas de protomos de este animal (en Abauntz
la hermosa figura del Bloque 3) actuasen como marca
de identidad de los grupos humanos que se movian por
este territorio. La pieza mas destacada del conjunto es
el Bloque 1 o Mapa de Abauntz, en el que entre otras
figuras de animales y antropomorfos destaca lo que se
ha interpretado como una representacion esquematica
del paisaje que rodea a la cueva, incluyendo el monte
situado enfrente que forma un desfiladero, el curso flu-
vial, areas encharcadas en la llanura meridional y grupos
de animales situados en su habitat mas frecuente (cabras
en entorno rocoso, bovidos en la zona abierta; Utrilla ez
al., 2009). La presencia de algunos huesos de antilope
saiga (Saiga tatarica, Linné 1766) en el Magdaleniense
medio de Abauntz también relaciona este yacimiento con
el SW de Francia, donde abundaba este animal ausente
por ahora en otros registros arqueologicos de la peninsula
Ibérica (Utrilla et al., 2015).

DISCUSION Y CONCLUSIONES

a imagen que empezamos a vislumbrar del pobla-

miento humano durante el Magdaleniense supe-
rior-final en el cuadrante noreste de la cuenca del Ebro
es todavia muy parcial, pero sugerente, y desde luego
desafia algunas convenciones establecidas sobre aquellos
grupos humanos (y los del Paleolitico superior en gene-
ral). Se ha ido creando merced a impulsos irregulares,
fortuitos unos (hallazgos ocasionales), mas planificados
otros (siguiendo tradiciones investigadoras de nuestras
universidades). Pero en realidad no ha habido un pro-
grama intensivo de prospecciones (como paso previo)
por toda la region, dadas sus dimensiones y lo reciente de
esta investigacion, aunque por supuesto nuestros equipos
no comparten la idea de que estos territorios interiores,
y en particular el Ebro, fueran una frontera insuperable
durante buena parte del Paleolitico superior.

En esta linea, aunque puede decirse que ciertas zonas
estan bien reconocidas (contrafuertes montafiosos de la
Llanada Alavesa, Arba de Biel), amplios territorios per-
manecen virgenes para la investigacion prehistorica. A
grandes rasgos, el area estudiada se extiende por unos
15 000 km? y apenas conocemos una veintena de sitios, lo
que arroja una densidad de yacimientos bajisima. Como
contrapunto, estos lugares confirman el conocimiento
detallado que los magdalenienses tenian de un territorio
que indudablemente recorrian en todas las direcciones:
todos y cada uno de los afloramientos de silex que hoy
conocemos fueron explotados por estas gentes, salvo los
de tipo evaporitico, mas tenaces ante la talla, y quizas por
eso no explotados en ese momento.

Estas carencias, que limitan nuestra capacidad expli-
cativa, se reflejan también en las dataciones obtenidas.
Las ocupaciones del Magdaleniense superior final de
nuestros yacimientos se prolongan algo mas de un mile-
nio y medio (fig. 2), pero las poco mas de veinte fechas
'C disponibles (de nueve unidades estratigraficas y siete
yacimientos) solo permiten ajustar el marco cronologico
de forma limitada, maxime cuando mas de la mitad pro-
ceden de solo dos lugares, Atxoste y Legunova.

En todo caso, después de cuatro decenios de traba-
jos se pueden establecer ya conclusiones, algunas de las
cuales hay que tomar todavia como hipoétesis de trabajo
sometidas a discusion.

El primer poblamiento intenso del occidente de la
cuenca del Ebro, con continuidad temporal y basado en
estrategias de ocupacion bien definidas, tuvo lugar durante
el Magdaleniense superior, a partir de ca. 14 500 cal. BP.
Grupos humanos probablemente asentados mas al norte
(areas cantabrica y vertiente norpirenaica) comenzaron
a frecuentar estos parajes, ocupando lugares estratégicos
para el control de la caza y con acceso a diversidad de
recursos, cerca de cauces fluviales que les aseguraban la
disponibilidad de agua.

En lineas generales el aprovisionamiento de las mate-
rias primas liticas de mayor calidad disponibles en el
territorio (Urbasa, Trevifio, Loza, Monegros, las Lezas)
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sefiala el buen conocimiento que del mismo tenian los
grupos magdalenienses. Dado que el acceso a estos luga-
res fue reiterado — para consumo interno, pero también
para su distribucion en otros territorios — es 16gico pen-
sar que para esta explotacion los grupos se asentaran con
mayor o menor intensidad en sus alrededores: la ausencia
de refugios en estos lugares (salvo en casos muy con-
cretos: Legunova y mas tarde Portugain) condicionaria
este tipo de ocupaciones, campamentos al aire libre de
escasa o nula visibilidad arqueolédgica. La tecno-tipologia
de algunos lotes de material litico recogidos al pie de la
Sierra de Araico, o en Treviflo, sugieren cortas visitas de
aprovisionamiento en esta cronologia, fuera de todo con-
texto estratigrafico

También es cierto que la disponibilidad inmediata
de los recursos abiodticos no fue un factor dominante a
la hora de seleccionar los sitios de habitacion que cono-
cemos, claramente bien conservados. Nuestra imagen
actual dibuja un habitat centrado mas en sencillos abrigos
rocosos que en cuevas. Hay pues un cambio de estrategia
con respecto a las pautas reconocidas en los supuestos
territorios de origen (Cantabrico, Aquitania), que puede
deberse a una mayor movilidad sobre el territorio, pero
reflejar también la menor presencia de buenas cuevas. En
cualquier caso, no deja de ser esta una vision sesgada, en
la que apenas caben los campamentos al aire libre, ahora
y aqui (Magdaleniense final en el Ebro), pero también
antes y alli (Magdaleniense medio franco-cantabrico).
Como venimos repitiendo, este sesgo reposa sobre dos
argumentos: 1) La mejor conservacion de secuencias
arqueoldgicas en los refugios rocosos (sensu lato) que al
aire libre; 2) La mayor visibilidad (para ellos, pero prin-
cipalmente para nosotros) de cuevas y abrigos rocosos.
Transcurridos varios milenios es complicado localizar un
asentamiento prehistorico al aire libre, que apenas dejo
una huella levisima por la ausencia de estructuras reco-
nocibles. Un abrigo y una cueva son hitos geograficos
(también en la Prehistoria) faciles de localizar y eventual-
mente de identificar como yacimiento: pero los sitios al
aire libre han sufrido durante milenios la erosion/acumu-
lacion de sedimentos, la “agresion” de actividades agri-
colas o de otro tipo, destruyéndolos o enmascarandolos
hasta el punto de que son una minoria en la perspectiva
actual de la investigacion. Los esfuerzos de los proximos
afios deberian encaminarse a corregir este sesgo, pese a
todas las dificultades que ello entrafia.

La caracterizacion material, econémica y crono-
légica de cada establecimiento es fundamental y, en
cierta medida, hacia ahi estamos encaminando actual-
mente nuestro esfuerzo los firmantes de este trabajo. Sin
embargo, abogamos por la necesidad de trascender esta
materialidad, comprendiendo que la globalidad del regis-
tro arqueologico debe ser capaz de trasladar la compleja
red de asentamientos sincronicos, solapados o sucesivos
que realmente da sentido, en este caso, a lo Magdale-
niense. En esta vision holistica, no podemos olvidar
algunas colecciones de contextualizacion estratigrafica o
cronologica deficiente: es nuestra responsabilidad como
arquedlogos darles voz e incluirlas en la reconstruccion,

ya que permiten completar la vision de la ocupacion del
territorio y en muchas ocasiones ayudan a cubrir “vacios”
geograficos aparentes. Hemos de asumir a la par que lo
que vayamos aprendiendo de nuestra region debe enca-
jarse con lo consolidado en otras (y viceversa). Para ello
es fundamental dar continuidad a los equipos de trabajo,
premisa que nos angustia dada la situacion actual de la
investigacion (prehistorica) general y universitaria en
particular.

En otro sentido, la mejora de la resolucion cronolo-
gicay la proliferacion de dataciones de radiocarbono esta
permitiendo aquilatar los momentos de ocupacion. Es un
paso necesario, pero que debe complementarse con otros:
por ejemplo, con los analisis de micromorfologia de los
sedimentos que permiten, entre otros valores, compren-
der mejor las dinamicas de los complejos que se datan,
ayudando en su lectura.

Precisamente en relacion con lo anterior, venimos
denunciando nuestro desacuerdo (Alday et al., 2018) con
la tendencia reciente que pretende hacer equivalentes ten-
dencias demograficas/derivas culturales y SCDPD @ de
radiocarbono, por mas filtros de calidad que se apliquen
a los resultados. En primer lugar, porque silencia niveles
arqueologicos, yacimientos completos e incluso territo-
rios que por diversos motivos no han podido ser datados
o presentan fechas que no cumplen con los estandares de
precision actuales, y que sabemos positivamente que fue-
ron habitados en esa época: estamos de acuerdo en que
como arqueodlogos somos capaces de identificar y clasi-
ficar correctamente los materiales que asi lo demuestran.
Pero también porque esta paleodemografia basada en
el radiocarbono privilegia no los sitios mas importan-
tes desde un punto de vista estrictamente prehistorico
(niveles arqueologicos mas fértiles, extensos y potentes),
sino aquellos que por razones diversas (excavacion mas
reciente, disponibilidad econdmica) han disfrutado de
un programa de dataciones adecuado. Esta practica pone
en igualdad de condiciones lugares que practicamente
no comparten nada, mas alla de estar datados: sirvan de
ejemplo en nuestro caso Kukuma (que aporta una colec-
cion litica muy restringida) y Abauntz (donde a lo litico
se aflade un inventario 6seo, faunistico y artistico de pri-
mer orden). Es evidente que la reduccion de los valores
cronométricos a una estadistica, por muy compleja que
sea, no es ni suficiente, ni siquiera significativa de una
realidad cultural polimorfa, flexible y activa como la del
Magdaleniense, o cualquier otro periodo.

Podriamos contraponer en un intento de estimar la
paleodemografia el nimero de yacimientos/niveles data-
dos y no las dataciones en si. Pero incluso esta solucion se
nos antoja poco rigurosa. Bajo los datos y la experiencia
que vamos adquiriendo, la evolucion socioeconomica del
Magdaleniense aparece sometida a un cambio de para-
digma en cuanto a los patrones de ocupacion del territorio,
que impide incluso evaluar como densidad poblacional la
relacion cambiante yacimientos/territorio. Pudo ocurrir
que, en las primeras fases magdalenienses y en las ante-
riores, unos grupos mas “compactos” y obligados a unos
modos de vida mas estrictos para responder al rigor clima-
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tico generaran pocos yacimientos, pero, aparentemente,
muy completos (y complejos). Sin embargo, en las fases
finales, probablemente en paralelo con la mejoria clima-
tica y el consecuente aumento de las masas boscosas y de
la biodiversidad en general, la diversificacion de tareas,
quizas en el marco de una regionalizacion incipiente, se
tradujo en yacimientos variados, con distintos enfoques,
menos “compactos” o complejos que los anteriores. Es
decir, aunque las nuevas oportunidades sugieren un posi-
ble crecimiento demografico que se manifiesta también
en la expansion territorial en el conjunto de Europa, es un
ejercicio reduccionista ligar directamente el aumento de
yacimientos con el incremento poblacional.

Esta simplificacion de los yacimientos implicé poder
independizarse de las buenas cuevas y sus amplios espa-
cios techados, y posibilitd la ocupacion sistematica de
abrigos y cuevas menores. No fue una pérdida de cate-
goria o de la calidad de los asentamientos, sino un nuevo
modelo, producto de las nuevas coordenadas econdémi-
cas derivadas de una biodiversidad creciente en sus dos
vectores: mayor riqueza (nimero de especies) y mayor
abundancia (numero de especimenes por especie), tanto
vegetales como animales. Estos yacimientos pueden ser
de menores dimensiones, ¢ incluso algo menos comple-
jos que los anteriores, pero sus ocupaciones lejos de ser
efimeras debieron ser bastante estables: la circulacion de
materias primas incide en una explotacion integral o com-
pleja y duradera del territorio, algo que también sugiere
el prolongado uso del pesado y nada portatil molino-mor-
tero de Martinarri. Y como siempre, también en este
modelo hemos de atender a los esquivos campamentos al
aire libre, de los que casi nada sabemos, pero cuya exis-
tencia debio ser comun, creciendo en paralelo a la mejoria
climatica, y completando la red magdaleniense de explo-
tacion del territorio.

Lejos de planteamientos deterministas, lo cierto es
que esta nueva dinamica socioeconomica, ni mejor ni
peor que la anterior, sino distinta y en todo caso no fata-
lista (como si fuera un fin de ciclo, de lo que antafio se
llamaba la civilizacion magdaleniense), es el marco que
permite entender bien la expansion del nucleo magdale-
niense (franco-) cantabrico hacia zonas interiores, entre
ellas el occidente de la Cuenca ibérica. La posterior evo-
lucion de estos yacimientos, que persistentemente fueron
ocupados durante el Holoceno, muestra que estas gentes
llegaron para quedarse, y no para una explotacion fugaz y
transitoria de la region.

En resumen, y como se ha apuntado anteriormente,
los ultimos cuarenta afios han supuesto para el valle del
Ebro un periodo excepcional en lo relativo al conoci-
miento de la Prehistoria en general, y del Magdaleniense
en particular. A mediados de los afios 70 s6lo se conocian
las noticias antiguas del yacimiento destruido de Mon-
tico de Charratu, y desde entonces son varias decenas
los sitios descubiertos y excavados que permiten recons-
truir con cierta seguridad las dinamicas de poblamiento
desarrolladas en este territorio. Los proximos afios seran
decisivos para comprobar si los esfuerzos realizados en
este tiempo tienen continuidad. No podemos adoptar una
actitud complaciente: aunque consideremos que algunos
territorios ya son bien conocidos, queda mucho por hacer.
Por un lado, se deben continuar los estudios de detalle
(tecnologia, funcionalidad, arqueozoologia, palinologia,
sedimentologia, etc.) en esos sitios ya excavados. Por
otro, queda muchisimo territorio por explorar, y a juzgar
por la experiencia pasada, podriamos confiar en que esas
areas hoy vacias albergan interesantes testimonios de los
grupos de cazadores magdalenienses que establecieron
las primeras redes de ocupacion en el valle del Ebro.

Agradecimientos: Los autores desean agradecer a los orga-
nizadores de la Sesion, L. G. Straus y M. Langlais, por su
esfuerzo y dedicacion, asi como a los dos revisores an6nimos
cuyos comentarios han contribuido a mejorar la version defi-
nitiva del articulo. Este trabajo se inserta en los objetivos del
proyecto de investigacion Gaps and Sites. Vacios y ocupaciones
en la Prehistoria de la Cuenca del Ebro (MINECO, HAR2017-
85023-P) y del Grupo de Investigacion del Gobierno de Aragon
— Fondo Social Europeo Primeros Pobladores del Valle del
Ebro (H14_17R). R. Domingo es investigador Ramoén y Cajal
(RyC2013-12613). A. Soto es beneficiaria del Programa Post-
doctoral de Perfeccionamiento de Personal Investigador Doctor
del Gobierno Vasco.

NOTES

(1) Acronimo de Debilidades, Amenazas, Fortalezas y Oportu-
nidades. Adaptacion del original inglés SWOT (Strengths,
Weaknesses, Opportunities and Threats).

(2) Summed Calibration Date Probability Result (Drake et al.,
2017).
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From Chronocultural Segments
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Résumé : Les recherches récentes menées dans le cadre des projets Magdatis (Pétillon et Laroulandie, coord.) et Magdaqui (Langlais,
coord.), parallelement a de nouvelles opérations de terrain (p.e. Bouyssonie, Corréze, D. Pesesse coord. ; Peyre Blanque, Ariége,
S. Lacombe, coord. ; Laa 2, Pyrénées-Atlantiques, P. Dumontier coord., ou Sainte-Colome, Pyrénées-Atlantiques, J.-M. Pétillon coord.)
renouvellent nos connaissances sur la chronologie et la transformation des équipements des chasseurs-collecteurs du Magdalénien. A
partir de la révision de plusieurs séquences stratigraphiques clés : Gandil, Tarn-et-Garonne (fouilles E. Ladier), Saint-Germain-La-Ri-
viere, Gironde (fouilles G. Trécolle), Combe Cullier, Lot (fouilles J.-F. Flies) et Bouyssonie, Corréze (fouilles D. Pesesse), la confron-
tation des industries lithiques et osseuses, couplée a de nouvelles datations radiométriques, permettent de réviser les premiers temps
du Magdalénien inférieur et moyen entre 21000 et 16000 cal. BP. Chacun de ces ensembles présente des comportements techniques
et économiques particuliers permettant d’individualiser des segments chronoculturels, notamment a travers les modes de production
laminaire ou lamellaire et la composition des équipements. Si les premiers temps du Magdalénien témoignent, en 1’état des recherches,
d’un renouvellement des composantes lamellaires et d’une forte unité, les deux temps du Magdalénien moyen sont marqués par une
variabilité régionale, notamment des armatures. L’interprétation archéo-stratigraphique de ces données conduit a proposer un nouveau
stratotype dans le Sud-Ouest de la France pour ces cinq millénaires. Ce modele est ensuite comparé aux structurations du Magdalénien
proposées au sud des Pyrénées et dans les Cantabres.

Mots-clés : Magdalénien, silex, microlithes, archéo-stratigraphie, datations radiocarbone, Aquitaine, Pyrénées.

Abstract: Although the Franco-Cantabrian space is the scene of cultural interactions during the Magdalenian, chronological or even
chrono-stratigraphic models for Aquitaine and Cantabrian Spain remain difficult to compare. Faced with the three-phase scheme of
“Lower, Middle and Upper” of south-west of France, the Cantabrian model includes successive phases named Initial, Lower, Middle,
Upper and Final Magdalenian. Recent research carried out in several Magdalenian deposits in southwestern France has renewed the
knowledge of the chronology and the technical and economic evolutions of the collector-hunters of the late Pleistocene in Aquita-
ine. Magdatis Project (Pétillon et Laroulandie, coord.) and Magdaqui Project (Langlais, coord.) alongside new fieldwork (Laa 2 in
Pyrénées-Atlantiques, P. Dumontier director; Sainte-Colome in Pyrénées-Atlantiques, J.-M. Pétillon director; Bouyssonie in Corréze,
D. Pesesse director; Peyre Blanque in Ariége, S. Lacombe director; etc.) not only provide new data, particularly on the lithic industries,
but also help to specify the radiometric and archaeo-stratigraphic framework between 21,000 and 16,000 cal. BP. The comparison
of lithic and osseous industries carried out on several sites along the northern slope of the Pyrenees and in the Aquitaine basin to the
foothills of the Massif central, coupled with new radiocarbon dates, have thus made it possible to propose a division of the French
Lower and Middle Magdalenian into four phases. Several stratigraphic series under study as part of the DEX TER and LAsCO projects
(S. Ducasse et M. Langlais co-directors) testify to a new chrono-cultural chronostratigraphic series between the Badegoulian and the
« Lower Magdalenian ». We propose here to attribute at least some of them (Bouyssonie and Combe Cullier) to the Badegoulian-Mag-
dalenian transition. The Lower Magdalenian, that succeeds it is well documented in Aquitaine, especially at Saint-Germain-La-Riviere
or Gandil and likely in Combe Cullier. The Middle Magdalenian marks a clear change from the previous cultural entity, particularly in
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terms of lithic equipment through a new standardization of blade and bladelet blanks. Recent syntheses of the Early and Late Middle
Magdalenian are set forth here to clarify the proposed regional evolutionary model. Each set therefore has particular technical and eco-
nomic traditions that make it possible to individualize real cultural traditions, particularly through blade or bladelet production and the
composition of equipment. The data are based on the restudy of several key stratigraphic sequences: Gandil, Saint-Germain-La-Riviére,
Combe Cullier and Bouyssonie. They make it possible to propose a new stratotype of the Magdalenian of the south-west of France. It
is then possible to compare this model with the structure of the Magdalenian to the south of the Pyrenees and in Vasco-Cantabria. The
Early Lower Magdalenian is not currently recognized in Spain. On the other hand, for the following phases, several comparisons are
possible between Aquitaine and Cantabria. The circulation of identical objects and similar behaviors within sites attributed to the Mag-
daleniense inferior cantabrico (MIC), Lower Magdalenian and Early Middle Magdalenian (EMM) raises the question of the heteroge-
neity of the MIC. The suggestion of P. Utrilla to distinguish facies within Magdaleniense inferior cantabrico could be compared with
archaeo-stratigraphic data, arguing in favor of a diachrony “Lower Magdalenian” and “Early Middle Magdalenian” in France. At the
same time, regionally specific marker artifacts (Cantabrian engraved does or engraved horse incisors from Poitou) indicate the main-
tenance of regional traditions during the MIC / EMM. Between 21,000 and 16,000 cal. BP, from Cantabria to Aquitaine, the evolution
of the Magdalenian witnessed fluctuations in the dynamism of cultural interactions. Objects spread over great distances, indicating the
existence of general cultural unity within a vast cultural space along with diagnostic artifacts marking traditions that remained anchored
in a region, or even a valley, thereby signing multiple identities across the human territory of the Franco-Cantabrian geographic space.

Key-words: Magdalenian, flint, microliths, archaco-stratigraphy, radiocarbone dates, Aquitaine, Pyrenees.
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INTRODUCTION

Le Sud-Ouest de la France est connu en Préhistoire
pour ses nombreuses stratigraphies archéologiques
aux processus de mise en place et de conservation des
dépdts variés et complexes. Ces contextes sont souvent
délicats a appréhender en termes de séquences archéo-
logiques (ou archéo-séquences). Plusieurs de ces stra-
tigraphies ont servi a batir les successions culturelles sur
lesquelles nous discutons aujourd’hui. Pour I’ensemble
chronoculturel qui nous intéresse plus particulierement,
a savoir le Magdalénien, la proposition de H. Breuil
(1913, 1954) — fondée en particulier sur les séquences
du Placard en Charente et de La Madeleine en Dordogne
— et les modeles alternatifs de « Proto-Magdalénien »,
soutenus par A. Cheynier (Cheynier, 1951 ; in Breuil,
1954) et G. Laplace (1966), ont longtemps constitu¢ des
références pour les préhistoriens en France et en Espagne.
Néanmoins, certaines incohérences dans ces modéles,
assumées pour certaines par les auteurs eux-mémes, et
révélées notamment par la multiplication des découvertes
sur le terrain & partir d’un arsenal méthodologique tou-
jours plus précis, ont conduit finalement a proposer une
simplification en trois phases principales du Magdalénien
(désormais amputé du Badegoulien) : inférieur, moyen et
supérieur. Nous nous concentrerons ici sur les deux pre-
miéres phases.

Les séries attribuées au Magdalénien inférieur a
microlamelles (MI), chrono-stratigraphiquement calées
entre du Badegoulien (récent) a raclettes et du Magda-
lénien (moyen) a pointes de type Lussac-Angles ou a
navettes, sont reconnues assez tardivement en France. 11
s’agit notamment des travaux de M. Lenoir a Saint-Ger-
main-La Riviére, Gironde (Lenoir et al., 1991), F. Bazile
a Fontgrasse, Gard (Bazile et al., 1989) ou E. Ladier a
Gandil, Tarn-et-Garonne (Ladier, 2000). Au début du
XXle¢siécle, plusieurs recherches permettent de préci-
ser les chaines opératoires lithiques et osseuses du MI
(Cazals, 2000, 2005 ; Le Brun-Ricalens et Brou, 2003 ;
Langlais, 2007 ; Langlais ef al., 2007, 2010a ; Primault
et al., 2007, 2010). Ces travaux soulignent 1’unité chro-
noculturelle du MI, lequel apparait en continuité du tech-
no-complexe transitionnel a lamelles a dos dextre margi-
nal (voir infra), selon les données archéo-stratigraphiques
et chronologiques régionales. Dans le nord-ouest de I’Es-
pagne, certaines séries attribuées au Magdaleniense infe-
rior cantabrico (ou MIC), en particulier au sein du « type
Juyo » (voir synthese in Utrilla, 2004), riches en nucléus
carénés et microlamelles a dos, peuvent étre rapprochées
du MI (voir infra).

En Aquitaine, la découverte d’un nouveau segment
chronoculturel, antérieur au Magdalénien inférieur a
microlamelles & dos, est venue complexifier les réflexions
sur la transition entre Badegoulien et Magdalénien
(Ducasse, 2010 ; Langlais, 2010 ; Ducasse ef al., 2011 ;
Langlais et Ducasse, 2013 ; Primault et al., sous presse).
Les premiéres analyses techno-typologiques et les data-
tions radiométriques effectuées permettent de proposer

I’hypothése d’un technocomplexe transitionnel a lamelles
a dos dextre marginal (LDDM) autour de 21000 cal. BP
(voir infra). D’autres études, en cours dans le cadre
des projets DEX TER (Ducasse et Langlais coord.) et
LAsCO (Langlais et Ducasse, coord.), permettront de
préciser cette hypothése de travail. Ce technocomplexe,
montrant une forte unité en France, n’est actuellement
pas reconnu en Espagne.

Le Magdalénien moyen est aujourd’hui appréhendé
dans sa diversité sur un territoire culturel étendu. A la
suite de propositions de structuration du Magdalénien
(e.g. Bosselin et Djindjian, 1988 ; Cazals, 2000 ; Lan-
glais, 2007), des recherches menées sur les trajectoires
évolutives des armements lithique et osseux (Langlais et
al., 2012, fig. 7), travail poursuivi dans le cadre du pro-
jet Magdatis (Pétillon et Laroulandie, coord), ont per-
mis de renouveler la vision monobloc du Magdalénien
moyen. Deux temps différenciés sont ainsi proposés : le
« Magdalénien moyen ancien » (MMA) et le « Magda-
lénien moyen récent » (MMR). Si certains éléments, ren-
contrés au sein de 1’industrie osseuse ou lithique et des
objets d’art mobilier, font écho au phasage proposé par
H. Breuil un siécle auparavant (cf. stades III et IV), les
deux nouveaux termes choisis se fondent désormais, non
plus sur un objet particulier mais sur le croisement des
différents registres (industries lithiques et osseuses, restes
fauniques, art mobilier), dans un cadre chronologique
renouvelé et a partir de sites réévalués stratigraphique-
ment (Barshay-Szmidt et al., 2016 ; Costamagno et al.,
2016 ; Langlais et al., 2016a ; Pétillon, 2016 ; Larou-
landie et al., 2017). Le terme de Magdalénien moyen
est employé en France dans une vision plus large qu’en
Espagne (e.g. Utrilla, 2004). Ainsi, alors que le MMA est
synchrone du MIC, seul le MMR est assimilable au Mag-
daleniense medio (voir infra).

QUELLES ARCHEO-SEQUENCES ?

epuis une dizaine d’années, dans le Sud-Ouest
francais, la révision de plusieurs séquences archéo-
logiques permet de proposer un nouveau stratotype
chronoculturel régional entre 21000 et 16000 cal. BP.
Cette période est au coeur des questionnements sur les
interactions culturelles au sein de 1’espace « franco-can-
tabrique ». La confrontation de la succession Magdale-
niense arcaico / inicial, inferior et medio au sud des Pyré-
nées et dans les Cantabres, avec les différentes phases du
Magdalénien inférieur et moyen, reconnues en France,
laisse apparaitre des décalages (voir infra). Avant de
discuter de ces modeles de structuration et de voir dans
quelle mesure ils peuvent étre confrontés, nous revenons
sur les gisements et leurs séquences a la base du modéle
archéo-stratigraphique pour le Sud-Ouest de la France.
Parmi les séquences révisées (et en cours de rééva-
luation) du point de vue archéo-stratigraphique — en uti-
lisant notamment la projection verticale des pi¢ces coor-
données et des marqueurs identifiant les ensembles — six
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gisements sont retenus ici pour discuter de la période
21000 — 16000 cal. BP . L’abri Gandil (fig. 1 ; tabl. 1),
fouillé sous la direction d’E. Ladier dans les années
1990 (Langlais ef al., 2007 ; Ladier dir., 2014) et le site
de Saint-Germain-La-Riviere, fouillé par G. Trécolle
dans les années 1960 (Lenoir ef al., 1991 ; Langlais et
al., 2015), livrent une archéo-séquence MI - MMA. La
grotte Bouyssonie (Corréze), en cours de fouilles, offre
une archéo-séquence LDDM - (MI ?) - MMA (Langlais
et al., sous presse). Le site de Combe-Cullier, dans le
Lot, fouillé par J.-F. Flies dans les années 1960-1970,
montre une succession LDDM - MI - MMA (Langlais et
al., 2018 ; Sécher et al., 2018). Citons ensuite, dans les
Pyrénées-Atlantiques (bassin d’Arudy), les fouilles coor-
données par P. Dumontier a Laa 2 et par J.-M. Pétillon a
Tastet. Ces deux gisements documentent des séquences
archéologiques permettant en particulier de discuter de
la variabilit¢ du MMR et de son ancrage chronologique
régional (Pétillon ef al., 2017 ; Langlais et Pétillon, sous
presse). En sus de ces six gisements de référence pour le
Sud-Ouest, le Taillis-des-Coteaux, dans la Vienne, fouillé
depuis pres de vingt ans sous la direction de J. Primault,
apporte son éclairage avec une séquence exceptionnelle
du Badegoulien récent au MMA, en passant par différents
temps du Magdalénien inférieur (Primault ez al., 2010 et
sous presse). D’autres gisements seront également appe-
1és pour discuter en particulier des variabilités synchro-
nique et diachronique de chaque ensemble. De nouvelles
dates radiocarbone raisonnées (réalisées sur espece déter-
minée ou sur industrie osseuse et localisées stratigraphi-
quement) permettent de caler chronologiquement ces pre-
miers temps du Magdalénien (voir infra). Aprés avoir (re)
défini ces segments chronoculturels, nous reviendrons sur
leur mise en séquence.

21000 -16000 CAL. BP:
UN MODELE EN QUATRE TEMPS

Le technocomplexe a LDDM :
une phase ancienne du Magdalénien ?

Dans le Sud-Ouest de la France, autour de
21000 cal. BP, plusieurs assemblages lithiques livrent
un morphotype original de microlithes — des lamelles a
dos dextre marginal ou LDDM - associé a une compo-
sante laminaire plutot élaborée. Mis en évidence dans le
Lot, au Petit Cloup Barrat (Morala et Langlais, 2003), au
sein d’un ensemble stratigraphique en cours de révision,
ces ¢léments ont depuis été découverts dans d’autres
sites (Pétillon et al., 2008 ; Ducasse, 2010 ; Langlais et
al., 2010b ; Ducasse et al., 2011 ; Primault et al., sous
presse). 11 s’agit de gisements fouillés anciennement,
comme Les Scilles (Haute-Garonne) ou plus récemment,
tel Combe Cullier, voire en cours de fouilles, comme la
grotte Bouyssonie ou le Taillis-des-Coteaux.

Ces premiers travaux ont permis de caractériser un
marqueur culturel principal, a savoir la lamelle a dos dex-
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Fig. 1- Localisation des gisements principaux mentionnés
dans le texte (fond de carte A. Sécher).
Fig. 1- Location of principal sites mentioned in the paper
(map A. Sécher).

Tabl. 1 — Liste des sites de la figure 1.
Table 1 — Listing of sites depicted in figure 1
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tre marginal (fig. 2). Les supports lamellaires indiquent
des procédés de production normés a partir d’un plan
de frappe permettant de déjeter la percussion et d’ob-
tenir un support fréquemment tors en partie proximale.
Les nucléus résiduels sont des blocs réduits ou des éclats
exploités sur la tranche (fig. 3). La modalité opératoire

spécifique a cette production de supports dextrogyres
reste a préciser. La fine abrasion des corniches indique
également un soin particulier dans la préparation du plan
de frappe. La retouche directe du dos, préférentiellement
latéralisé a droite, correspond a un bordage finement réa-
lisé a la pierre (abraseur actif ou dormant). Le bord proxi-

3cm

Fig. 2 — Exemples de lamelles a dos dextre marginal (n°s 1-10 : Petit Cloup Barrat, dessins S. Ducasse ;
11-17 : Les Scilles, dessins D. Molez ; 18-22 : Bouyssonie et 23-25 : Combe Cullier, dessins C. Fat Cheung).
Fig. 2 — Examples of marginal right backed bladelets (1-10: Petit Cloup Barrat, drawings S. Ducasse;
11-17: Les Scilles, drawings D. Molez; 18-22: Bouyssonie, 23-25: Combe Cullier, drawings C. Fat Cheung).
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Fig. 3- Exemples de nucléus a LDDM (n°s 1-2 : Petit Cloup Barrat, dessins S. Ducasse ; 3 : Bouyssonie, dessins C. Fat Cheung).
Fig. 3- Examples of twisted bladelets cores (1-2: Petit Cloup Barrat, drawings S. Ducasse; 3: Bouyssonie, drawings C. Fat Cheung).

mal opposé au dos peut étre repris par une retouche directe
discrete permettant de réduire la convexité accentuée par
la torsion du support. Parfois, un appointage peaufine la
convergence naturelle des bords en partie distale. L’étude
fonctionnelle en cours, menée par J. Jacquier, permettra
de mieux appréhender ces objets en questionnant notam-
ment leur role en tant qu’inserts dilacérants de projectiles
tels qu’ils ont été testés expérimentalement (Pétillon et
al., 2011). L’outillage domestique est essenticllement
représenté sous la forme de lames plus ou moins nor-
malisées (fig. 4). Certaines signent une récurrence et un

niveau de technicité élevés, alors munies de préparations
proximales soignées et extraites au percuteur tendre orga-
nique, tandis que d’autres, plus légérement préparées,
sont obtenues en percussion a la pierre. La panoplie est
typologiquement classique, dominée par les couteaux et
outils sur extrémité (burins puis grattoirs), mais la encore,
les analyses fonctionnelles a venir aideront a décrypter
cette variabilité technologique dans la confection des
lames. D’autres séries, comme Le Houleau (Gironde) ou
Lascaux (Dordogne), sont en cours de révision dans le
cadre des projets DEX TER et LAsCO.
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Du point de vue de I’industrie osseuse, les premicres
études ont été menées sur des sites en cours de réévalua-
tion archéo-stratigraphique (projet DEX TER). Le maté-
riel provenant des Scilles, en Haute-Garonne (Pétillon et
al., 2008 ; Langlais et al., 2010a) et du Petit Cloup Barrat,
dans le Lot (Chauviere in Ducasse et al., 2011) témoi-
gne de la production des supports par double rainurage
longitudinal, procédé traditionnel du Magdalénien. Dans
I’industrie en bois de cervidé du Petit Cloup Barrat, 1’as-

sociation d’éclats de percussion, dont un daté directement
de 17800 + 80 BP, et du double rainurage, dont un objet
daté de 16100 + 70 BP (Ducasse et al., 2017), indique
une diachronie qui souligne la complexité archéo-stra-
tigraphique de la couche 4. Les autres séries d’industrie
osseuse sont en cours d’études dans le cadre du projet
DEX TER et de publications monographiques, comme
Le Taillis-des-Coteaux (C. Houmard en cours), Combe
Cullier et Le Houleau (J.-M. Pétillon en cours).
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Fig. 4 — Exemples d’outils sur lames du technocomplexe a LDDM (n° 1-5 : Bouyssonie ; 6 : Combe Cullier ;
1, 6 : lames retouchées ; 2-4 : burins ; 5 : grattoir-burin ; dessins C. Fat Cheung).
Fig. 4 — Examples of tools on blades from LDDM technocomplex (1-5: Bouyssonie; 6: Combe Cullier;
1 & 6: retouched blades; 2-4: burins; 5: endscrapper-burin; drawings C. Fat Cheung).
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La date traditionnellement retenue pour la transition
Badegoulien - Magdalénien dans le Sud-Ouest frangais
est 21000 cal. BP (ca 17500-17400 BP). Cette borne
chronologique correspond a la disparition des industries
a raclettes et, dans le domaine de 1’industrie osseuse,
marque la mise en ceuvre du double rainurage longitu-
dinal pour la production des supports en bois de cervidé
(Ducasse et Langlais, 2007 ; Ducasse, 2012 ; Pétillon et
Ducasse, 2012 ; Langlais et Ducasse, 2013). Les premiers
travaux menés sur les ensembles 8 LDDM de Bouysso-
nie (unité archéostratigraphique ou UA 4), de Combe
Cullier (UA 5b) et du Taillis-des-Coteaux (AG Illc et
AG IIle ; Primault er al., sous presse) indiquent une
absence de raclettes, couplée a des datations autour de
17200-17400 uncal. BP (voir infra). Toutefois, de nou-
velles dates attendues dans le cadre des projets DEX
TER et LAsCO, permettront de préciser la chronologie
de cet ensemble. La poursuite des investigations en cours,
notamment dans le cadre du projet DEX TER, permettra
de mieux appréhender cette transition culturelle encore
en chantier. Les données issues de la séquence du Tail-
lis-des-Coteaux augurent d’une transition Badegou-
lien - Magdalénien jalonnée d’innovations techniques,
notamment au sein des productions lamellaires (Primault
et al., 2007 ; sous presse). Les auteurs mettent en effet
en évidence le calage stratigraphique d’un ensemble a
nucléus a lamelles et microlithes de type Orville / Ber-
tonne, entre du Badegoulien (récent) a raclettes et du
Magdalénien (inférieur) 8 LDDM (Primault ef al., sous
presse). L’hypothése d’une attribution au Badegoulien
des industries a débitages lamellaires de type Orville /
Bertonne (Ducasse et Langlais, 2008 ; Chehmana, 2009)
ajoute, a travers des microlithes morphologiquement
proches des LDDM, bien que produits différemment, une
nouvelle interface entre Badegoulien et Magdalénien.
Cette diversité des productions lamellaires est égale-
ment illustrée, en amont, dans certains sites badegouliens
livrant des raclettes et des microlamelles a dos, tels Oisy
dans 1’Yonne (Bodu et al., 2007), Lassac dans 1’Aude
(Ducasse, 2010) et Mirande 2 dans le Tarn-et-Garonne
(Langlais et al., 2016b). Les deux premiers gisements
sont datés autour de 22000 - 21000 cal. BP (Debout et
al., 2012 ; Pétillon et Ducasse, 2012). Rappelons qu’a
Lassac, comme au Petit Cloup Barrat (voir supra), des
dates sur éclats de percussion en bois de cervidé, calées
autour de 21000 cal. BP, cotoient des dates sur déchets
de débitage par rainurage longitudinal vers 20000 cal. BP
(Pétillon et Ducasse, 2012), suggérant une diachronie qui
reste a préciser. En outre, autour de 21000 cal. BP, la
transition Badegoulien - Magdalénien est actuellement
rythmée par un renouvellement des composantes lamel-
laires dans les équipements lithiques (Orville / Bertonne,
LDDM, microlamelles).

Le « Magdalénien inférieur
a microlamelles a dos »

Ce Magdalénien inférieur (MI) est documenté dans
plusieurs gisements de France et d’Espagne, présentant

des ¢léments lithiques et osseux particuliers. Parmi les
principaux en France, citons 1’ensemble inférieur de
Saint-Germain-La-Riviére (Langlais et al., 2015), I’abri
Gandil ¢.20-25 (Ladier dir., 2014), Thémes, dans 1’ Yonne
(Le Brun-Ricalens et Brou, 2003), Combe Cullier
(UA 5a, obs. pers.), Gabillou, en Dordogne (étude en
cours dans le cadre du projet LAsCO), le Taillis-des-Co-
teaux AG Illa (Primault er al., 2007, 2010) ou le locus
18 de la Croix-de-Bagneux, dans le Loir-et-Cher (Kildea
et al., 2013). L’abondante composante (micro)lamel-
laire est obtenue a partir d’une diversité de modalités de
débitages de type caréné sur tranche ou fronts d’éclats
(Ducasse et Langlais, 2007 ; Langlais, 2010 ; fig. 5). Les
armatures se distinguent des LDDM par des supports plus
étroits, arborant des dos « direct abrupt » (fig. 6) et par-
fois « inverse semi-abrupt » (Langlais ef al., 2007, 2015 ;
Primault et al., 2007 ; Kildea et al., 2013). Certaines
séries, comme Gandil (c.20) ou Fontgrasse, livrent égale-
ment des pointes a cran (fig. 7). Les lames, généralement
débitées au percuteur minéral, témoignent de différents
degrés de soin apportés a la préparation au débitage. Des
supports 1égers de profil rectiligne sont présents en quan-
tité variable, abondants en particulier dans les séries a
pointes a cran (fig. 7). Plus généralement, on notera une
dépréciation de la composante laminaire pour la confec-
tion de ’outillage au cours du MI.

L’industrie osseuse montre la mise en ceuvre d’une
production de baguettes par double rainurage longitu-
dinal et la confection de pointes a base pleine parfois
munies de rainures (Pétillon, 2016 ; in Langlais et al.,
2010b, 2015 ; Houmard in Primault et al., 2010). Notons
également la présence a I’abri Gandil d’un art mobilier
figuratif sur supports lithiques (Ladier dir., 2014). Nous
avons pu observer la présence d’éléments typiques du MI
en Espagne, notamment a Montlled en Catalogne, avec
un morphotype microlamellaire a dos « dextre inverse
semi-abrupt » (Langlais, 2010), a ErrallaV dans le
Pays Basque, avec des productions microlamellaires sur
nucléus carénés (Cazals, 2000 ; obs. pers.) et Ekain VII
dans un contexte de mélange avec du Magdalénien
moyen (Cazals et Langlais, 2000).

Le « Magdalénien moyen ancien » (MMA)

Le MMA est reconnu sur un vaste espace européen,
des Cantabres a la Pologne, a travers la présence d’une
vingtaine de marqueurs culturels (Sécher, 2017 et sous
presse). En Aquitaine, parmi les évolutions qui caracté-
risent cet ensemble, nous pouvons rappeler une nouvelle
systématisation de la production laminaire soignée, réali-
sée au percuteur tendre organique, selon un schéma uni-
polaire enveloppant (ibid.). Les lames larges constituent
un support de prédilection pour I’outillage a tranchant
latéral (couteaux), souvent recyclé en outils sur extré-
mité (burins et grattoirs notamment). On peut d’ailleurs
souligner la récurrence d’affiitages réalisés a ’aide d’une
retouche écailleuse profonde (fig. 8 ; Kuntz ef al., 2015 ;
Sécher et Caux, 2017). Les armatures, sur petites lames
et lamelles, indiquent un net changement de morphotype



Des segments chronoculturels au modéle archéo-stratigraphique du Magdalénien dans le Sud-Ouest fran¢ais 117

( |
??;}“';‘};%ummr‘" 4

‘j‘;é-
aeiys,

%-_

3cm

T i

y y":_._

P N

ﬁ(@;ﬁ&“&\u
————e

—

TR
s

QT

ih—

1

Fig. 5 — Exemples de nucléus a microlamelles du Magdalénien inférieur (Gandil, dessins M. Jarry).
Fig. 5 — Examples of microbladelets cores from Lower Magdalenian (Gandil, drawings M. Jarry).

par rapport au MI conditionné par des supports plus épais
de profil rectiligne, désormais muni d’un bord totale-
ment abattu (dos abrupt), et surtout fréquemment tronqué
(fig. 9). Au sein des lamelles a dos tronquées, on peut dis-
tinguer les lamelles scalénes (fig. 9), confectionnées en
suivant une formule préférentielle (Langlais, 2007 ; Lan-
glais et al., 2017 ; Sécher, 2017).

Le débitage du bois de cervidé par rainurage longitu-
dinal multiple se généralise (Pétillon, 2016). L’ industrie
osseuse est diversifiée comme 1’indiquent, par exemple,
plusieurs types d’emmanchements (voir synthése dans
Pétillon, 2016) : pointes a biseau simple de type Lus-
sac-Angles (e.g. Pétillon et Averbouh, 2013, fig. 5), a

biseau double massif (Allain et al., 1985 ; Pétillon in
Langlais et al., 2017) ou a base en languette (Pétillon in
Langlais ef al., 2015). Parmi les autres comportements
marquants du MMA, on peut rappeler la réalisation d’un
art pariétal sculpté (e.g. Bourdier, 2010) et la pratique de
sépultures individuelles (double & Lafaye) datées direc-
tement du MMA, comme Saint-Germain-La-Riviére,
Lafaye, Chancelade, Laugerie-Basse ou Miréon 504 (e.g.
Gambier et al., 2000 ; Carretero et al., 2015 ; Fontes et
al., 2015 ; Barshay-Szmidt ef al., 2016 ; Le Roy et Hen-
ry-Gambier, 2017). Des travaux récents ont permis de
réfléchir a la paléogéographie culturelle de cet ensemble,
soulignant des traditions différentes au sein du MMA
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15 : St-Germain-La-Riviere, dessins S. Ducasse ;

1-

16-27 : Gandil, dessins M. Jarry ; 28-32 : Combe Cullier, dessins C. Fat Cheung).

Fig. 6 — Exemples de microlamelles a dos du Magdalénien inférieur (n°

15: St-Germain-La-Riviére, drawings S. Ducasse;

16-27: Gandil, drawings M. Jarry; 28-32: Combe Cullier, drawings C. Fat Cheung).

Fig. 6 — Examples of backed microbladelets from Lower Magdalenian (1
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(Gaussein, 2017 ; Peschaux, 2017 ; Sécher, 2017). Cette Le MMA correspond en Espagne, tant par la chrono-
idée est confortée par le recouvrement des dates radio- logie que par la présence de certains marqueurs culturels,
carbone des séries a pointes de type Lussac-Angles et de aune partie du Magdaleniense inferior cantabrico. Ainsi,
celles a navettes. plusieurs séries attribuées au MIC livrent des pointes

3cm

Fig. 7 — Exemples d’outils sur lames du Magdalénien inférieur (n° 1 : St-Germain-La-Riviére, dessins S. Pasty ;
2-7 : Gandil, dessins M. Jarry ; 1-2 : lames retouchées, 3-7 : grattoirs, 4-6 : pointes a cran).
Fig. 7 — Examples of blades from Lower Magdalenian (1: St-Germain-La-Riviere, drawings S. Pasty;
2-7: Gandil, drawings M. Jarry; 1-2: retouched blades; 3-7: endscrappers; 4-6: shouldered points).
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Fig. 8 — Exemples d’outils sur lames du MMA (n° 1-3 : Moulin Neuf, dessins G. Delvilder d’aprés Sécher et Caux, 2017 ;
4-5 : Bouyssonie, dessins C. Fat Cheung ; 1-2 : lames retouchées, 3-4 : grattoir-burin, 5 : burin-lame retouchée appointée).
Fig. 8 — Examples of tools on blades from Early Middle Magdalenian (Moulin Neuf, drawings G. Delvilder after Sécher et Caux, 2017;
Bouyssonie, drawings C. Fat Cheung; 1-2: retouched blades; 3-4: endscrapper-burin; 5: burin-pointed retouched blade).

de type Lussac-Angles, comme Tito Bustillo (Gonza-
lez-Sainz, 1989), Mir6n (Straus et Morales, sous presse)
et Abauntz (Utrilla et Mazo, 1996), ou des lamelles sca-
lénes comme a Abauntz (Cazals, 2000), Aitzbitarte IV
(Ducasse com. pers.) et Ekain (Cazals et Langlais, 2006).
Ces ¢léments particuliers indiquent des liens de part et

d’autre de I’ Aquitaine et des Cantabres. Rappelons égale-
ment la présence de propulseurs de type 2A a la Garenne,
au Placard, a Combe Sauniére c.2, au Roc-de-Marcamps
et a Isturitz II/E, mais également & Miron 17 et El Cas-
tillo 8 (voir syntheses in Cattelain, 2017 et Sécher, 2017,
fig. 95). La représentation de tétes de biches striées sur
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omoplate tisse des liens avec d’autres sites attribués au D’autres gisements sont plus difficiles a attribuer.
MIC (Juyo 4, Miron 17, El Cierro F, Altamira, El Cas- Notons par exemple que la Cova Alonsé en Aragon,
tillo, Rascafio et El Pendo ; voir Gonzalez Morales et fouillée sous la direction de L. Montes, livre deux dates
Straus, 2009) soulignant, pour le MIC/MMA, des tradi- sur charbon de bois (14840 + 90 BP et 15060 + 90 BP)
tions culturelles ancrées régionalement. contemporaines du M/C/MMA (Montes et Domingo dir.,
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Fig. 9 — Exemples de microlithes lamellaires du MMA (n°s 1-7 : St-Germain-La-Riviere, dessins S. Ducasse ;
8-10 : Bouyssonie, dessins C. Fat Cheung ; 11-20 : Moulin Neuf, dessins S. Pasty ; 1-5, 9 : lamelles scalénes ;
6, 7, 10 : lamelles scalénes denticulées ; 8 : lamelle a dos ; 11-20 : lamelles a dos tronquées).
Fig. 9 — Examples of microliths on bladelets from Early Middle Magdalenian (1-7: St-Germain-La-Riviere, drawings S. Ducasse;
8-10: Bouyssonie, drawings C. Fat Cheung; 11-20: Moulin Neuf, drawings S. Pasty; 1-5, 9: scalene bladelet;
6, 7, 10: denticulated scalene bladelet; 8: blacked bladelet; 11-20: truncated blacked bladelet).
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2013) pour un assemblage lithique lamino-lamellaire
dépourvu en marqueurs diagnostiques (Langlais, 2013).
D’un autre c6té, le site d’El Cierro niveau F, attribué¢ au
MIC (Alvarez-Fernandez et al., 2016), livre une représen-
tation de biche striée sur omoplate, mais présente égale-
ment des affinités avec le MMA aquitain au sein de I’in-
dustrie lithique et osseuse (i.e. pointe a biseau double).

Le « Magdalénien moyen récent » (MMR)

Sur le versant nord des Pyrénées, le MMR est notam-
ment la période privilégiée d’occupation en fond de grottes
(e.g. Montespan, Labastide, les cavernes du Volp...).
C’est également le temps de I’explosion de I’art pariétal
et mobilier, comme 1’indiquent de nombreux gisements
interconnectés par des objets particuliers le long de I’axe
« cantabro-pyrénéen » (voir infra). Au contraire, dans le
nord de I’Aquitaine (notamment en Gironde, Charentes
et Poitou), cette période est marquée par une lacune de
sites datés du MMR. Cette carence pourrait signifier un
dépeuplement de régions vraisemblablement plus impac-

tées que d’autres par la phase la plus froide et venteuse de
I’événement d’Heinrich 1 (Pétillon et al., 2016 ; Larou-
landie et al., 2017).

Durant le MMR, la composante laminaire évolue avec
des débitages plus cintrés, recherchant désormais systé-
matiquement la plus grande longueur. Au-dela des béné-
fices économiques, en termes d’optimisation des durées
de vie fonctionnelles, le dépot de grandes lames dans des
caches au fond de grottes ornées (fig. 10) illustre égale-
ment une valorisation sociale de la grande lame (Angevin
et Langlais, 2009 ; Langlais et al., 2016a). Au sein des
armatures lamellaires, une diversité de traditions voit le
jour au MMR. Des séries a lamelles a dos étroites (fig. 11),
obtenues a partir de débitages sur tranche d’éclats, par-
fois a encoche latérale, sont documentées dans les Pyré-
nées-Atlantiques : a Isturitz (Grand Diverticule, fouilles
C. Normand), Duruthy c.4 (fouilles R.Arambourou),
Laa2 c¢.3 et Saint-Michel (obs. pers., réévaluation en
cours dans le cadre du projet PAVO), mais également
dans les Hautes-Pyrénées a Labastide (fouilles R. Simon-
net ; Lesage, 2008), en Aricge au Mas d’Azil (Beauvais,

Fig. 10 — Exemples de grandes lames du MMR (Enléne, lames en silex du Bergeracois, CAO ML).
Fig. 10 — Examples de long blades from Recent Middle Magdalenian (Enlene, blades on Bergeracois flint, CAD ML).
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Fig. 11 — Exemples de lamelles dos étroites et nucléus sur tranche d’éclat du MMR (Isturitz Grand Diverticule, dessins S. Ducasse).
Fig. 11 — Examples of narrow backed bladelets and cores on the edge of a flake from Recent Middle Magdalenian
(Isturitz Grand Diverticule, drawings S. Ducasse).

2016) et au Tuc d’Audoubert (Langlais in Bégouén et al.,
2009). Parallélement, les séries a triangles scalénes, pré-
férentiellement latéralisés (fig. 12), sont pour le moment
moins nombreuses : Tastet a Sainte-Colome (Langlais
et Pétillon, 2019), Peyre Blanque en Ariége (fouilles
S. Lacombe ; Lacombe et al., 2015) et au Mas d’Azil
(fouilles L.-A. Lelouvier, obs. pers.). Des triangles du
méme type, documentés a Castelmoron, dans le Lot-
et-Garonne (Le Tensorer, 1981), Garrigue, en Gironde
(Lenoir, 1983), au Puy-de-Lacan, en Correze (Bouyssonie
et al., 1935), sont-ils a rapprocher du MMR ? Notons que
les triangles du MMR pyrénéen rappellent fortement les
exemplaires de La Caldas dans les Asturies, surtout ceux

des couches XII et XI attribuées au MIC (Corchén, 1994 ;
Utrilla, 2004 ; Corchoén et al., 2015 ; Corchon, 2017).

L’industrie osseuse du MMR montre a la fois une
continuité technique avec le MMA (rainurage longitu-
dinal multiple, pointes a biseau simple) et une diversi-
fication des morphotypes avec notamment le développe-
ment d’armatures bivalves (baguettes demi-rondes ; e.g.
Lefebvre, 2016 ; Pétillon, 2016 ; Langlais et Pétillon,
2019). Cette période est également marquée par le déve-
loppement des décors sur les objets d’industrie osseuse
(propulseurs, pointes...). Il semble que les pointes a
biseau simple soient plutdt associées aux séries a triangles
(Tastet, Las Caldas), mais pas seulement (Mas d’Azil, La



124

Mathieu LANGLAIS

Fig. 12 — Exemples de triangles scalénes et nucléus a lamelles du MMR et du MIC (1-13 : Las Caldas c.XI-XIll, d’aprés Corchén, 1994 ;
14-24 : Castelmoron, d’aprés Le Tensorer, 1981 ; 25-39 : Peyre Blanque, d’aprés Lacombe et al., 2015 ; 40-66 : Tastet ; CAO ML).
Fig. 12 — Examples of scalene triangles and bladelet core from Recent Middle Magdalenian and MIC
(n°s 1-13: Las Caldas c.XI-Xlll, after Corchon, 1994; n°s 14-24: Castelmoron, after Le Tensorer, 1981; n°s 25-39: Peyre Blanque,
after Lacombe et al., 2015; n°s 40-66: Tastet, CAD ML).

Giielga, Santimamifie), tandis que pointes a base pleine
et propulseurs décorés (voire les premicres pointes a base
fourchue) cohabitent dans des séries a lamelles a dos
étroites (Saint-Michel, Isturitz, Laa 2).

Le MMR correspond, pour une partie au MIC
(niveaux a triangles de Las Caldas), mais surtout au
Magdaleniense medio cantabrique. La stratigraphie
de Las Caldas présente un ensemble MIC a triangles,
séparé par un niveau stérile (c. X) de I’ensemble medio,
ce dernier livrant un contour découpé et des baguettes
bivalves (Corchon, 2017). Le site de La Giielga 3¢ (voir
Garcia-Sanchez et al., 2014, fig. 6) livre des baguettes
demi-rondes et des os hyoides perforés mais également
des pointes a biseau simple. Ces dernicres rappellent
celles du Magdaleniense inferior tardio de Santima-

mifie Csn (Lopez Quintana dir., 2011), du MIC de Las
Caldas (voir Corchon et al., 2015, fig. 8) et du MMR
de Tastet (Langlais et Pétillon, 2019, fig. 3). L’hypo-
these d’une évolution diachronique interne au MMR
est envisageable mais reste a préciser (Langlais et Pétil-
lon, 2019). Quoi qu’il en soit, les liens entre Cantabres
et Aquitaine semblent intenses durant cette période,
comme I’indique la répartition des contours découpés
zoomorphes en os hyoides (e.g. Buisson et al., 1996),
notamment dans les Asturies a La Vifa, Tito Bustillo et
Las Caldas. Ces interactions sont également documen-
tées par la circulation de divers types de silex entre les
Cantabres et 1’Aquitaine (Corchén et al., 2009 ; Tar-
rifo, 2011 ; Tarrifo ef al., 2014 ; Langlais et al., 2016a ;
Pétillon et al., 2017).
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QUEL STRATOTYPE CHRONO-CULTUREL
ENTRE 21000 ET 16000 CAL. BP?

Cadre radiométrique (2)

Le technocomplexe a LDDM est en cours de réévalua-
tion chronologique dans le cadre des projets DEX TER
et LAsCO. Actuellement, les sites de Bouyssonie UA 4
(17440 £ 100 BP, 17390+ 100 BP, 17360+ 100 BP),
Combe Cullier UA5b (17290 £ 100 BP) et du Tail-
lis-des-Coteaux AG Illc et AG Ille (Primault sous
presse ; en AG IIIb : 17460 + 110 BP, Primault et Brou,
2010) permettent de proposer un intervalle chronolo-
gique centré sur 21000 cal. BP. Les dates plus récentes
obtenues aux Scilles (16180 + 140 BP) ® et a Bouys-
sonie (16630 £+ 90 BP) autour de 20000-19 500 cal. BP,
pourraient signer la présence de Magdalénien inféricur a
microlamelles ou de MMA non décelés a la fouille...

Dans le cas du « Magdalénien inférieur a microla-
melles », quatre sites permettent de proposer un inter-
valle chronologique entre 20500 et 19500 cal. BP
(voir Langlais et al., 2015, fig.30; Barshay-Sz-
midt et al., 2016). 1l s’agit notamment de Saint-Ger-
main-La-Riviére, ensemble inférieur (16970 + 90 BP,
16900 + 80 BP, 16890 + 130 BP, 16830 =90 BP,
16450 + 90 BP ; Langlais et al., 2015), de Combe Cullier
UA 5a (16640 £ 90 BP), du Taillis-des-Coteaux AG Illa
(17190110 BP, 17130+ 65BP, 16920+ 170 BP,
16900 £ 100 BP ; Primault ef al., 2007 ; Primault et Brou,
2010), de Thémes (17020+90BP, 16990+ 90 BP;
Malgarini et al., 2017) et de Fontgrasse (17 100 + 144 BP,
16518 £ 133 BP, 16338+ 143 BP, 16338 + 153 BP;
Bazile, 2006). On peut également ajouter des dates
directes sur industrie osseuse, obtenues notamment a
Reverdit (16890 + 140 BP ; Bourdier et al., 2014) ou
Gabillou (17180 =+ 170 BP ; Aujoulat et al., 1998). La
séquence chronologique de I’abri Gandil demeure en
revanche problématique avec un décalage de 1000 ans
entre les dates obtenues pour les mémes couches a Gif-
sur-Yvette et a Lyon-Poznan (voir Langlais et al., 2015,
fig. 30). La chronologie du MI est synchrone avec cer-
tains sites, comme Cova Rosa, niveau I base, attribué au
MIC (Alvarez Fernandez et al., sous presse) ou El Mirén
117 et 119, attribué au Magdaleniense inicial (Straus et
al., 2014), mais aussi Arlanpe, ou I’ensemble daté autour
de 17000 BP est attribué a un Solutréen final de transi-
tion avec le Magdaleniense inicial (Rios-Garaizar et al.,
2013). Plusieurs sites livrent des dates avec des écarts-
types trop élevés (>200) ou de provenance stratigra-
phique imprécise pour pouvoir les inclure (Erralla, Ekain,
Juyo, Urtiaga...). La couche F d’Urtiaga, récemment
attribuée au Magdaleniense inicial (Fontes, 2016), four-
nit une date synchrone du MI problématique (lot d’osse-
ments, probléme de mélanges stratigraphiques), associée
a un matériel lithique (composante laminaire de 1’outil-
lage et lamelle scaléne selon I'unique planche : ibid., fig.
5) plus proche du MIC (Gonzalez Sainz et Utrilla, 2005)
ou du MMA aquitain. Le site de Montlle6, en Cerdagne,

met au jour un assemblage a microlamelles a dos dextre
inverse, compatible avec du MI mais avec des dates tres
récentes (15550 + 140 BP et 15440 + 80 BP), synchrones
du MMA aquitain. Une nouvelle date (16900 + 100 BP),
plus cohérente pour du MI aquitain, provient néanmoins
de I’interface stratigraphique entre 1’ensemble a micro-
lamelles et un ensemble sous-jacent livrant des pointes
a cran et des éclats retouchés dont certaines peuvent étre
considérées comme des raclettes (Mangado dir., 2018).

De nouvelles dates obtenues a Bouyssonie UA 2
(15960 +90 BP, 15920+ 90BP, 15910+ 90 BP)
et a Combe Cullier UA4base (1602075 BP,
15950 + 80 BP) indiquent une précocité¢ des débuts du
MMA autour de 19500 cal. BP. Plusieurs sites récem-
ment datés (voir tableaux dans Barshay-Szmidt et al.,
2016 et Sécher, 2017) permettent ainsi de proposer une
chronologie entre 19500 et 17500 cal. BP pour le MMA.
On peut notamment rappeler 1’homogénéité des dates
directes obtenues sur pointes de type Lussac-Angles a
Isturitz, aux Fées en Gironde, a Pégouri¢ dans le Lot,
mais également sur une navette du Roc-de-Marcamps en
Gironde (Barshay-Szmidt ef al., 2016 ; Langlais ef al.,
2017 ; Ducasse et al., 2018). Les dates directes réalisées
sur restes humains, provenant des sépultures primaires
de Saint-Germain-La-Riviére, Lafaye, Laugerie-Basse
(Gambier et al., 2000), Chancelade (Barshay-Szmidt
et al., 2016) ou El Mirén (Carreterro et al., 2015), sont
parfaitement cohérentes entre elles et avec les débuts du
MMA.

Enfin, pour le MMR, le projet Magdatis et des opé-
rations de terrain ont permis d’obtenir de nouvelles
datations permettant de le circonscrire entre 17500 et
16000 cal. BP (voir tableaux dans Barshay-Szmidt et al.,
2016 et Langlais et Pétillon, 2019).

Des archéo-séquences revisitées

Nous avons vu précédemment que six séquences clés
du Sud-Ouest frangais ont été réévaluées du point de vue
de la répartition archéo-stratigraphique des marqueurs
lithiques et parfois osseux. L’abri Gandil, situé¢ en limite
sud du causse de Limogne, livre une succession d’occu-
pations sur la rive droite de I’Aveyron, en contexte de
barre caillouteuse latérale active pour I’ensemble inférieur
(c.20-25) et de barre végétalisée pour I’ensemble supé-
rieur MMA (Texier, 1997). L’étude du mobilier lithique et
osseux permet de proposer deux ensembles chronocultu-
rels avec a la base, un MI a microlamelles a dos abrupt et au
sommet, un MMA a lamelles scalénes (Ladier dir., 2014 ;
fig. 13A). De plus, la réévaluation archéo-stratigraphique
de I’ensemble inférieur a permis de le subdiviser en deux
nappes de vestiges (fig. 13B) avec une nappe sommitale
(c.20) livrant des pointes a cran (Langlais et al., 2007).
Les dates radiocarbone effectué¢es dans deux laboratoires
différents ne sont pas cohérentes. L’ensemble MMA issu
des fouilles Ladier peut étre rapproché en partie avec les
collections anciennes des fouilles Chaillot (Ladier dir.,
2014). Le MI a pointes a cran est original pour le sud-ouest
aquitain (Jaurias en Gironde ? voir Langlais, 2007). Il rap-



126 Mathieu LANGLAIS

Abri Gandil am 4

« ensemble supérieur [MMA)

- ensemble inferieur (M)

A0
0 - s -
350 e e
, Anhir g o) o
A0 oy
S ag - - o " a1
_45{}“ .E‘M @ ¥ Bl i [ 1180 00 10 N 1 M 16 ]
. o SR . MIR & microlamelles & dos
ol e et pointes & cran
. = MIR & microlamelles & dos
® Y Béﬂ} 1;00 |'l=l}".'l IE:}CI !3.00 14:'."0 15:00 1(-:-30 '
! Saint-Germain-La-Riviére
Industrie lithique
« Lamelle & dos dentficulee
+ Lamelle scaléne
« Microlamelle & dos
_ Industrie osseuse
L Ensemble supérieur
STy | o Affribution certaine
e o Aftribution probable
Son ol
- 480 : : gt Ensemble inférieur
o E ke o Attribution certaine
. E 23 e Attribution probable
I
L (%~ Ll (%] L [, ) Ly (& ]

Archéo-stratigraphie réévaluée

« Ensemble supereur (MMA)

* Ensemble inférieur {Ml)

Fig. 13 — Projection verticale des vestiges coordonnés et interprétation archéo-stratigraphique de I'abri Gandil
(A : projection totale, B : projection de I'ensemble inférieur sur 1 m en bande 7) et de St-Germain-La-Riviere
(C et D : projection sur 50 cm en travée L) ; CAO F. Lacrampe-Cuyaubére et ML.

Fig. 13 — Scatterplot of the artefacts recorded and archaeo-stratigraphical interpretation at Gandil rockshelter
(A: total scatterplot, B: scatterplot on lower levels, 1 meter on lane 7) and at St-Germain-La-Riviere Riviere
(C et D: scatterplot on 50 cm in lane L); CAD F. Lacrampe-Cuyaubere and ML.
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pelle en revanche tres fortement le site de Fontgrasse, bien
daté du MI (voir supra). L’ensemble sous-jacent de Gandil
(c.23-25), par ses microlamelles a dos abrupt marginal et
ses modalités de production lamellaires, peut étre rattaché
au MI également. De nouvelles dates radiocarbone sont
toutefois nécessaires. L’absence de raclettes le distingue,
en outre, du site voisin de Mirande 2, attribué¢ au Bade-
goulien a raclettes et qui possede pourtant des armatures
microlamellaires morphologiquement proches (Langlais
etal.,2016b).

La terrasse inféricure de Saint-Germain-La-Riviére
(fouilles G. Trécolle), gisement situé¢ a quelques kilo-
metres de la confluence Dordogne-Isle, a récemment
fait 1’objet d’une réévaluation archéo-stratigraphique
(Langlais et al., 2015). Mis a part un ensemble médian
considéré comme mélangé, deux unités archéo-stratigra-
phiques (ensembles inférieur et supérieur) ont pu étre
distinguées. L’examen techno-typologique des industries
lithiques et osseuses, mais également de la faune, a per-
mis de confirmer les premicres hypothéses d’attribution
chronoculturelle (Lenoir ef al., 1991) et de préciser le
contenu des différents registres archéologiques. Parmi les
¢léments marqueurs ayant permis de définir ces deux UA,
on peut noter, pour 1’unité supérieure : les lamelles sca-
Iénes, les lamelles a dos denticulées et les pointes en bois
de cervidé a base en languette ; pour 1’unité inférieure :
les microlamelles a dos abrupt et les pointes a base pleine
parfois rainurée (fig. 13C). L'unité inférieure est attri-
buable au MI et ’unité supérieure au MMA (fig. 13D).
Rappelons que sur la terrasse supérieure fouillée par
R. Blanchard, une sépulture individuelle richement dotée
en parure est directement datée du MMA (Gambier et al.,
2000 ; Vanhaeren et D’Errico, 2003).

Le site de Combe Cullier (fouilles J.-F. Flies), a
quelques pas de la Dordogne lotoise, offre une séquence
unique du Magdalénien (phases ancienne, moyenne
et récente), nouvellement datée (Langlais ef al., 2018 ;
Sécher et al., 2018). Les 25 niveaux et subdivisions défi-
nis a la fouille par J.-F. Flies ont donc été revus. S’ap-
puyant sur une réévaluation du MMA (Sécher, 2017,
p- 156-159), complétée par quelques observations
récentes du matériel, il est possible de proposer cing uni-
tés archéo-stratigraphiques (ou UA) (fig. 14) : UA 1 (c.4
ac.6); UA 2 (c.7 et c.8 supérieure) ; UA 3 (c.8 inférieure
a c¢.10 supérieure) ; UA 4 (c.10 inférieure a c.14) ; UAS
subdivisée en UA 5a (c.15) et UA 5b (c.16-17). Plusieurs
travaux sont en cours, notamment sur la partie supérieure
de la séquence. L’ensemble inférieur témoigne de deux
UA : ’'UASD correspond au technocomplexe a LDDM et
I’UA 5a livre des microlamelles a dos abrupt du MI. Les
contours de cette UA 5 seront prochainement précisés,
notamment en ce qui concerne la localisation précise des
contacts interstratigraphiques au sein de ’'UA 5 (Sécher
et Langlais coord., monographie en préparation). Les
datations radiocarbone confirment la scansion LDDM-
MI-MMA (voir supra).

Au-devant de la grotte Bouyssonie (fouilles
D. Pesesse), une succession de nappes de vestiges livre
quatre unités archéo-stratigraphiques (fig. 14). La nappe

supérieure correspond a un mélange entre du Magdalé-
nien (moyen ?), de I’Azilien et du Mésolithique. L’UA 2,
attribuable au MMA (Langlais ef al., sous presse), livre
une industrie lithique dont les composantes laminaire et
lamellaire sont tout a fait cohérentes avec du MMA aqui-
tain (Sécher, 2017). Les datations confirment d’ailleurs
un MMA assez ancien (voir supra). L'UA 3 correspond a
une interface de mélange. L’UA 4 est en revanche homo-
geéne du point de vue techno-typologique, avec notam-
ment une série de LDDM et un outillage sur lames (voir
supra). Un nouvel examen approfondi du matériel de
I’UA 4 permettra de pister d’éventuelles traces de Mag-
dalénien inférieur tel que le suggerent, pour le moment,
quelques rares microlamelles et une date radiocarbone.
L’étude des différents vestiges issus de la séquence
du sondage de Laa 2 (fouilles P. Dumontier), dans le bas-
sin d’Arudy, met en évidence une dilatation chrono-stra-
tigraphique du Magdalénien dans ses phases inférieure,
moyenne et supérieure (Pétillon et al., 2017). Le MMR
est particuliérement bien documenté (couche 3) par une
production de lamelles a dos étroites caractéristiques
d’autres sites pyrénéens de cette période (voir supra). Ce
MMR se distingue en revanche de celui documenté dans
le site voisin de Tastet (fouilles J.-M. Pétillon) dont la
séquence en cours de fouilles livre un MMR a triangles
scalénes reposant sur un MMA qui reste a préciser.
Rappelons que la séquence du Taillis-des-Coteaux
(fouilles J. Primault) livre, dans le secteur le mieux pré-
servé du talus (« avant-grotte » ou AG), la succession d’un
ensemble attribuable au MMA (niveau II, Primault et al.,
2010) reposant sur un niveau III subdivisé en sous-en-
sembles attribuables au Magdalénien inférieur a microla-
melles a dos abrupt (AG Illa ; Primault ef al., 2007) et au
Magdalénien inférieur a LDDM (AG Illc et AG Ille ; Pri-
mault et al., sous presse). Cette séquence livre également
I’intercalation, entre un Badegoulien a raclettes (niveau
V ; Primault ef al., 2010) et un Magdalénien inférieur, un
ensemble intermédiaire avec des débitages lamellaires de
type Orville / Bertonne (Primault ef al., sous presse).

CONCLUSION

Les archéo-séquences du Sud-Ouest frangais, une fois
raboutées, permettent de proposer, pour la période
21000 - 16000 cal. BP, un mod¢le évolutif en quatre
temps distincts, notamment dans leurs traditions tech-
niques exprimées au sein des équipements lithiques et
osseux (fig. 15).

Du point de vue des industries lithiques, ce modéle
permet de tracer durant ces cinq millénaires, 1’évolution
des manicres de fabriquer des supports d’outils ou d’ar-
matures. Les débitages laminaires, généralement auto-
nomes vis-a-vis des productions lamellaires, présentent
des niveaux d’exigence différents (simplification tech-
nique durant le Magdalénien inférieur a microlamelles,
valorisation de la grande lame au MMR). IIs mettent en
ceuvre plusieurs schémas de productions plus ou moins
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Fig. 14 — High: scatterplot of the artefacts recorded and archaeo-stratigraphical interpretation at Combe Cullier (CAD S. Sécher and
ML), Low: scatterplot of the artefacts recorded by markers lithic (A) and count of recorded ans sieved pieces (B) from quare L11 & L12
on orthopicture — © E. Lesvignes — of East Section, C: scatterplot on 50 cm of recorded and archaeo-stratigraphical interpretation on
orthopicture from Bouyssonie (CAD: F. Lacrampe-Cuyaubére and ML).
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Fig. 15 — Comparative assessment of evolutionary stratotypes du Magdalenian between cantabrian Spain and France (after Utrilla,
2004; Gonzalez-Sainz et Utrilla, 2005, Alvarez Alonso, 2007; Aura, 2012; Straus et al., 2014, Renard et Ducasse, 2015; Barshay-Szmidt
et al., 2016; Langlais et al., 2016a; Fontes, 2016; Sécher, 2017).

cintrés (recherche de supports larges au MMA, optimi-
sation des longueurs au MMR), faisant intervenir des
modes de percussion variés (tendre minérale et organique
au Magdalénien inférieur et tendre organique strict au
Magdalénien moyen). Les schémas de production lamel-
laire évoluent (composante microlamellaire au Magda-
Iénien inférieur ; diversité de modalités pour un méme
morphotype ou production de supports standardisés pour
différents morphotypes). Les morphotypes (lamelles a
dos dextre marginal, microlamelles & dos abrupt ou a dos
dextre inverse, lamelles a dos tronquées, lamelles sca-
lénes, lamelles a dos étroites, triangles scalénes, lamelles
a dos denticulées...) se transforment.

Les différences de terminologie en vigueur au sein de
I’espace franco-cantabrique reflétent des héritages histo-
riographiques différents (fig. 15). Le technocomplexe a
LDDM (ca 21000 cal. BP) est actuellement non docu-
menté en Espagne. Le Magdaleniense arcaico/inicial ne
présente pas d’éléments similaires et demeure difficile a
appréhender en 1’état de la documentation. En revanche,
plusieurs rapprochements sont proposés entre le MI a
microlamelles a dos (20500-19 500 cal. BP) d’une part,
et le MMA (19500-17 500 cal. BP) d’autre part, avec dif-
férentes séries du MIC. L’unité culturelle entre des séries
du MIC/MMA est évidente au travers de certains objets
treés particuliers (propulseurs 2A ou pointes de type Lus-

sac-Angles). Parallélement, des variations internes au
MMA/MIC révéelent des traditions régionales marquées :
les tétes de biches gravées sur omoplate dans les Can-
tabres (voir supra), les pendeloques sur galets de Prai-
leaitz (Penalver et al., ed., 2017) ou les incisives de che-
val gravées et les stomach beads dans le Poitou (Bourdier,
2010 ; Peschaux, 2017). On aurait donc une unité de ten-
dance entre le MMA et une partie du MIC. Toutefois, le
rapprochement techno-typologique d’autres séries égale-
ment rattachées au M/C, comme Erralla V (Cazals, 2000)
ou peut-&tre la base du niveau I de Cova Rosa (Alvarez
Fernandez et al., sous presse), avec des séries du MI aqui-
tain, souleve la question de la signification diachronique
du MIC. En outre, si le MIC a été considéré comme un
ensemble de faciés (voir notamment Utrilla, 2004), leur
synchronie doit encore étre précisée. Afin de faciliter les
comparaisons, tout en prenant soin des originalités régio-
nales, ne pourrait-on pas envisager un phasage en MI/C
ancien (i.e. MI aquitain) et MIC récent (i.e. MMA aqui-
tain), si tant est que les révisions archéo-stratigraphiques
le démontrent en Espagne (fig. 15) ? Une fois de plus, le
constat est sans ambigiiité. Les efforts de collaboration
et I’examen croisé¢ de séries lithiques et osseuses, mais
aussi de réflexions communes autour des stratigraphies
et des datations radiocarbone utilisées de part et d’autre
de I’Aquitaine et des Cantabres, doivent étre poursuivis.
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Ceci permettra de mieux cerner les interactions cultu-
relles entre ces différentes régions pour tenter d’aména-
ger des passerelles terminologiques a la hauteur des tradi-
tions culturelles du Magdalénien.
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NOTES

(1) L’ensemble des données quantifiées des séries présentées ici
sont disponibles au sein des publications monographiques
citées en bibliographie.

(2) Précisons que les dates utilisées ici correspondent pour la
plupart a des vestiges de faune ou des charbons de bois dé-
terminés pour lesquels nous maitrisons la provenance ar-
chéostratigraphique.

(3) De nouvelles dates sont attendues dans le cadre du projet
DEX TER (Ducasse et Langlais coord.), comme pour les
sites du Houleau (Gironde) et de Lascaux (Dordogne) afin
de préciser la chronologie du technocomplexe a LDDM.
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Abstract: Coimbre cave is located in the small valley of the Besnes stream, a tributary of the Cares River, in a mid-elevation montane
area of eastern Asturias (northern Spain). The landscape in the surroundings of the cave, situated in an interior valley, but near the pres-
ent coast at a relatively low altitude, can be described as a mountainous environment where valleys, small hills and high, steeply sloped
mountains are all found in close proximity thus providing a variety of habitats near the site. Coimbre contains an important archaeo-
logical site divided between two different areas. Area B is the one farther from the entrance and is where the excavations of 2008-2012
took place. Coimbre B presents a complete and very interesting Magdalenian sequence (with Lower, Middle and Upper Magdalenian
levels), plus a Gravettian level, making this cave in one of the largest sites in Asturias. Its rich assemblages of bone artifacts, portable
art and ornaments together provide key information on connections between this area, the Pyrenees and southwestern Aquitaine. More-
over, Coimbre cave presents an interesting ensemble of Magdalenian engravings located in different parts of the cavity, both in open
and easily accessible areas and in narrower and less inaccessible ones, which clearly define two different symbolic spaces. This work
presents the results of the study of Magdalenian occupations in Coimbre Area B, highlighting the importance of its chronostratigraphic
sequence for the Cantabrian Magdalenian, as one of the most recently excavated and most complete records in terms of its variety of
occupation levels and their chronology, ranging from the Archaic to the Upper Magdalenian.

Key words: Coimbre, Magdalenian, Upper Paleolithic, Asturias, Cantabrian Spain.

Résumé : La grotte de Coimbre est située dans la vallée du Besnes, affluent du Cares, dans le centre-ouest des Cantabres (Nord de la
péninsule Ibérique). Le paysage des environs de la grotte, laquelle est située dans une vallée intérieure proche de la cote, correspond
a un milieu de moyenne et haute montagne avec ses vallées, ses collines et ses pentes escarpées. Ceci confére une relative variété des
écosystemes autour du site. La zone B, la plus éloignée de I’entrée, est le secteur ou se sont développées les fouilles entre 2008 et 2012.
Coimbre B livre une séquence magdalénienne compléte (avec des niveaux du Magdalénien arcaico, inferior, medio et superior) et un
niveau gravettien, ce qui en fait un site majeur pour I’occident cantabrique. Les nombreux éléments d’industrie osseuse, d’art mobilier
et de parure indiquent des connexions avec les Pyrénées et le sud-ouest aquitain. De plus, la grotte de Coimbre livre un ensemble inté-
ressant de gravures pariétales magdaléniennes. Ces dernicres sont localisées dans différents secteurs de la cavité, aussi bien dans des
zones accessibles et ouvertes que dans des secteurs étroits et difficiles d’accés, montrant clairement deux types différents d’occupation
des espaces symboliques. Ce travail présente les résultats de 1’étude des occupations magdaléniennes de la grotte Coimbre a partir des
données issues des fouilles réalisées dans la zone B, ainsi que les résultats chronostratigraphiques de la séquence magdalénienne, une
des plus complétes pour la région, entre Magdalénien arcaico et superior.

Mots-clés : Coimbre, Magdalénien, Paléolithique supérieur, Asturies, Espagne cantabrique.
Resumen: La cueva de Coimbre se localiza en el valle del rio Besnes, tributario del Cares, en una zona montafiosa, en la que hay

elevaciones medias y altas, en el centro-occidente cantabrico (Norte de la peninsula ibérica). El paisaje de los alrededores de la cueva,
situada en un valle interior, pero proxima a la actual linea de costa, puede ser descrito como un area montafiosa donde se integran los



138 David ALVAREZ-ALONSO ef al.

valles, pequefias colinas y escarpadas montafias con grandes pendientes. Esto confiere una relativa variedad de ecosistemas al entorno
de la cueva. Coimbre contiene un importante yacimiento arqueoldgico dividido en dos zonas diferentes. La zona B es la que estd mas
alejada de la entrada, y es el lugar en el que se desarrollaron las excavaciones realizadas hasta la fecha, entre 2008 y 2012. Coimbre B
contiene una completa e interesante secuencia magdaleniense (con niveles del Magdaleniense inferior, medio y superior), y un nivel
gravetiense, lo que convierte a esta cueva en uno de los mayores lugares de habitat en el occidente cantabrico. La riqueza de su indus-
tria 6sea, arte mobiliar y elementos de adornos han proporcionado una informacion esencial, mostrando las conexiones entre esta area,
los Pirineos y el suroeste de Aquitania. Ademas, la cueva de Coimbre contiene un interesante conjunto de grabados magdalenienses,
localizados en diferentes zonas de la cavidad, tanto en lugares accesibles y abiertas como en zonas estrechas e inaccesible, definiendo
claramente dos tipos diferentes de espacios simbdlicos. Este trabajo presenta los resultados del estudio de las ocupaciones magdale-
nienses en Coimbre, después de las excavaciones de la zona B, asi como los resultados cronoestratigraficos de su secuencia para el
Magdaleniense cantabrico, que posee el interés de ser una de las mas completas secuencias recientemente excavadas en términos de
variedad de niveles y cronologia, abarcando desde el Magdaleniense arcaico al Magdaleniense superior.

Palabras clave: Coimbre, Magdaleniense, Paleolitico superior, Asturias, region cantabrica.
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INTRODUCCION

a cueva de Coimbre se encuentra en Besnes (Pefia-

mellera Alta, Asturias). Sus coordenadas UTM
son: X. 363.165; Y. 4.798.482; Z. 145, Huso 30 (Datum
ETRS 89) (fig. 1). Desde un punto de vista fisiografico
se ubica en el curso medio-bajo del valle del Cares, en la
zona centro-occidental de la region cantabrica, que repre-
senta uno de los lugares mas montafiosos de la misma,
puesto que la cueva se situa en la parte septentrional del
macizo centro-oriental de los Picos de Europa, donde las
cumbres maximas llegan a alcanzar los 2600 m de alti-
tud. El karst de Coimbre se abre en la ladera suroeste del
monte Pendendo (529 m), en el pequefio valle que forma

el rio Besnes, aproximadamente 800 m antes de su des-
embocadura en el rio Cares (fig. 2). A su vez, el Pendendo
se localiza en la vertiente sur de la sierra de Cuera — for-
mando parte de la misma —, que en este punto sobrepasa
los 1000 m de altitud y representa la mas larga de las
sierras prelitorales asturianas, discurriendo en paralelo a
la costa, y muy cerca de otros importantes yacimientos
como Llonin, Covaciella, Arangas, Los Canes o La Loja.

Por esta razon, el valle que forma el rio Cares en
este sector de la geografia asturiana se conforma como
un estrecho corredor montafioso que discurre en sentido
paralelo a la costa, vertebrado por el citado rio y sus
afluentes (Alvarez-Alonso, 2017a). A pesar de ser una
cueva de grandes dimensiones, cuyo karst alcanza los
3000 m de desarrollo horizontal y mas de 70 m de des-

Fig. 1 - Detalle de la localizacién de la cueva de Coimbre y seccion del valle del rio Besnes en el punto
en el que se encuentra la cueva.
Fig. 1 - Localisation de la grotte de Coimbre (carte générale et carte topographique locale, étoile mauve).
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Fig. 2 — El Pendendo desde Besnes (foto K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
Fig. 2 — Vue du site depuis le Besnes (cliché K. Llamas, © Fundacién M? Cristina Masaveu).

nivel, y de ser conocida sobradamente en el entorno, su
existencia no salta a la luz publica hasta comienzos de la
década de 1970. El 4 de abril de 1971 se descubre en la
cueva un importante conjunto de grabados paleoliticos,
circunstancia que motiva su inmediato cierre y el inicio
del estudio de su arte parietal, que se llevara a cabo entre
1971 y 1972 por parte de J. A. Moure y G. Gil (1972 y
1974). Tan rapido como fue su estudio, y a pesar de con-
tener un importante yacimiento arqueologico, la cueva se
vio inmersa inmediatamente en un letargo investigador
que practicamente durd hasta el afio 2008. En esa fecha se
inici6é un proyecto de investigacion integral que implicd
un nuevo y completo estudio del arte de Coimbre asi como
el inicio, por primera vez en la cueva, de una campaiia de
excavaciones arqueologicas (fig. 3; Alvarez Alonso et al.,
2009, 2011, 2013, 2014 y 2016; Alvarez-Alonso et Yra-
vedra, 2017).

Los resultados que presentamos en este trabajo son
el resultado de las excavaciones llevadas a cabo en la
zona B de Coimbre entre 2008 y 2012, que han puesto
de manifiesto la existencia de una importante secuencia
magdaleniense, situandola como uno de los yacimientos
cantabricos mas interesantes y con datos mas recientes
para el estudio del Magdaleniense en la region cantabrica.

Las ocupaciones humanas registradas en la zona B de
Coimbre se corresponden con cinco fases crono-cultura-
les que muestran distintas caracteristicas y funcionalida-
des, razon por la cual presentan una densidad de restos

diferente, entre el Gravetiense y el Magdaleniense supe-
rior. De esta forma, queda de manifiesto que el uso que las
diferentes comunidades humanas paleoliticas le dieron a
la cueva fue variando a lo largo del tiempo en funcion
de los requerimientos subsistenciales de cada grupo, de
cada época y situacion. Por esta razon, se registran distin-
tas estrategias de adaptacion y explotacion del territorio
durante cada una de las fases, diferenciando netamente
entre el horizonte Gravetiense por un lado y la secuencia
magdaleniense por otro, a la vez que dentro de los distin-
tos niveles magdalenienses también apreciamos diferen-
cias que, a medida que avanzamos en dicha secuencia y
contamos con un nimero mayor de restos, nos permiten
precisar mas en los distintos aspectos de la ocupacion
humana de la zona B.

LA SECUENCIA ESTRATIGRAFICA

La sedimentacion conocida comienza con un periodo
prolongado en el que la zona mas al fondo de la Sala
de Entrada de la cueva — Coimbre B — esta permanen-
temente sometida a la actividad fluvial (nivel Co.B.7),
momento tras el cual comienzan a producirse ciclos de
menor actividad hidrica que permiten el asentamiento
humano en esta zona. Justo en el momento en el que
aparecen las primeras evidencias de ocupacion humana
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(nivel Co.B.6) también se identifica un importante evento
de caida del techo marcado por una plancha estalagmitica
superior a 1,5 m*de superficie visible. El nivel Co.B.6,
Gravetiense se asienta directamente, tanto sobre esta
plancha como sobre las arenas del nivel Co.B.7 (fig. 4).
La actividad fluvial no ceso6 por completo, y desde este
momento hasta el inicio del Magdaleniense superior, se
documentan evidencias de la erosion provocada por flujos
de agua intermitentes responsables, tanto de la elimina-
cion parcial o lavado de algunos horizontes de ocupacion
(visibles sobre todo en el cuadro J-27, donde apenas se
conservaba el nivel Co.B.6 y el Co.B.4), como del sellado
de los mismos gracias a la sedimentacion de finas lami-
nas de arenas. De este modo, sobre el Gravetiense (nivel
Co.B.6), nos encontramos un nivel de arenas estériles de
espesor variable (nivel Co.B.5), pero de no mas de 15 cm
en el punto de mayor potencia (cuadro J-27) donde, fruto
de la actividad erosiva, parecen llegar a fundirse los nive-
les Co.B.3 y Co.B.5 (con ausencia del nivel Co.B.4 en el
extremo noroeste de la excavacion). Esta sedimentacion
de arenas se combina con sucesivos eventos de caida o
desprendimiento del techo. De este modo, se localizan
tanto por encima, como por debajo del nivel Co.B.6, y
entre los niveles Co.B.4 y Co.B.5, numerosas placas y
espeleotemas desprendidos del techo.

El nivel Co.B.5 es un depdsito de arenas estériles,
que parece erosionar parte de la secuencia gravetiense
en el extremo noroeste de la excavacion, y cuya génesis
no debio corresponder a un unico evento (Jorda Pardo et
Carral, 2017). Durante su proceso de formacion esta zona
de la cueva fue esporadicamente frecuentada y, fruto de
esa presencia humana, que debi6 ser efimera dado que las
condiciones de humedad y circulacion fluvial no debian
permitir un habitat mas prolongado, es la unidad estrati-
grafica Co.B.5.1, constituida por un hogar de reducidas
dimensiones que se documenta dentro del nivel Co.B.5
(fig. 5). El proceso de formacion y sedimentacion que
ha dado lugar al nivel Co.B.5 (de baja energia, ya que
apenas ha alterado el hogar) conllevé que esta estructura
de combustion quedara incluida dentro del estrato de
arenas estériles, marcando asi la base de la estratigrafia
magdaleniense, ya que las dataciones obtenidas direc-
tamente de dos muestras tomadas del hogar sitilan este
evento durante el Magdaleniense arcaico (Utrilla, 2004;
Alvarez-Alonso et Arrizabalaga, 2012; Aura et al., 2012;
Alvarez-Alonso, 2014).

Sobre las arenas del nivel Co.B.5, ya nos encontramos
un nivel datado durante el Magdaleniense inferior (nivel
Co.B.4), que ocupa gran parte de la superficie excavada
excepto el extremo noroeste (cuadro J-27), donde el nivel

Fig. 3 — Planta de la sala principal de la cueva de Coimbre (Alvarez-Alonso et Yravedra, 2017).
Fig. 3 — Plan de la salle principale de la grotte de Coimbre (Alvarez-Alonso et Yravedra, 2017).
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Fig. 4 — Estratigrafia de la cueva de Coimbre, zona B (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).
Fig. 4 — Stratigraphie de la grotte de Coimbre, zone B (Alvarez-Alonso et Jordé Pardo, 2017).

Co.B.5 se funde con el Co.B.3, ambos de arenas estériles,
observandose lentejones intercalados con restos aislados
de fauna y litica, que constituyen los restos erosionados
del nivel Co.B.4, en esta zona de la excavacion (fig. 6 y
7). A su vez, el nivel Co.B.4 esta sellado parcialmente por
un nivel de arena estéril (nivel Co.B.3, muy delgado y
con bajo componente erosivo) en algunas zonas (solo en
la banda 27). A continuacion, y apoyandose tanto sobre el
nivel Co.B.4 como sobre el Co.B.3, se deposita el nivel
Co.B.2, perteneciente a ocupaciones humanas datadas
durante el Magdaleniense medio. Este nivel solo aparece
en la mitad norte del area de excavacion, y a pesar de su
escaso desarrollo y potencia, es uno de los mas interesan-
tes de la secuencia. Contiene elementos caracteristicos
del Magdaleniense medio cantabro-pirenaico (entre otras
piezas un contorno recortado, rodetes, industria Osea
y piezas de arte mobiliar), que hasta la fecha lo sittan
como una de las pocas evidencias de este periodo en el
occidente cantabrico (Fortea, 1983; Fortea, et al., 1990;
Corchoén, 2005; Corchén et Rivero, 2008; Rivero, 2010;
Alvarez Alonso et al., 2014; Alvarez Alonso, 2017b).
Su ausencia en parte de la secuencia parece ser debida a
la eliminacion parcial del mismo, fruto de las limpiezas
de los distintos suelos de ocupacion durante el Magda-
leniense superior, que alcanza en algunos puntos hasta
el nivel Co.B.7. Estas labores eliminaron parcialmente

varios de los niveles de la secuencia, en puntos diferentes
del yacimiento.

Sobre los niveles Co.B.2 (zona norte) y Co.B.4 /
Co.B.6 (zona sur) se asienta el nivel Co.B.1, que tam-
bién corta toda la secuencia estratigrafica en el sector
NE. Se trata del nivel mas denso y complejo, y dentro
de ¢l hemos distinguido dos subniveles: el primero es el
subnivel Co.B.1b, con numerosos clastos de pequefio y
mediano tamafio que se corresponde con una primera fase
de ocupacion, y que esta constituida fundamentalmente
por restos de sucesivas limpiezas de suelos de ocupacion.
Dentro de este subnivel hay una zona que en gran parte
ocupa los cuadros J-26 y K-26, que hemos denominado
“basurero” y que trataremos de forma detallada. Sobre el
nivel Co.B.1b se dispone el ltimo horizonte de ocupa-
cion, el subnivel Co.B.1a que se corresponde con la parte
superior y por tanto mas reciente del nivel Co.B.1, ultima
fase de ocupacion en Coimbre B (fig. 4, 6 y 7).

Con la llegada del Magdaleniense superior (subniveles
Co.B.1a-b-c), la ocupacion de esta zona de la cueva es
mas estable y recurrente que en todos los momentos ante-
riores, lo que provoca la adecuacion y organizacion del
espacio por parte de sus habitantes. Esto implica la lim-
pieza reiterada de las superficies del area de ocupacion y
la seleccion de una parte del habitaculo para llevar a cabo
un amontonamiento intencionado de desperdicios (restos
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oseos fundamentalmente); actividad que se lleva a cabo en
el extremo S-SE de la plataforma, justo en el punto donde
hemos excavado. Parece ser que esta actividad (limpieza,
acumulacion, remocion del suelo y utilizacion de la arena
procedente de niveles inferiores) fue repetida varias veces
en el tiempo, lo que nos demuestra la existencia de una
ocupacion importante y recurrente de la cueva.

En cuanto a los sedimentos que la componen, la
secuencia litoestratigrafica de la zona B de Coimbre se
caracteriza por presentar una marcada tendencia grano-
creciente y una cierta homogeneidad que se manifiesta
por la abundante presencia de arenas de muro a techo. No
obstante, pueden diferenciarse dos grupos de materiales
con distintas caracteristicas sedimentologicas y edafo-
logicas. Por una parte, se encuentran los depdsitos mar-
cadamente arenosos de naturaleza predominantemente
silicatada (cuarzo, feldespatos, micas) carentes de restos
antropicos (Co.B.3, Co.B.5 y Co.B.7). Por otro estan los
depositos que, aun siendo arenosos y de naturaleza sili-
catada, contienen clastos de rocas autoctonas (calizas,
espeleotemas), sedimentos finos carbonatados (calcita)
y materiales de origen antropico (Co.B.la, Co.B.lb,
Co.B.2, Co.B.4 y Co.B.6). Los primeros presentan una
coloracion que varia del amarillo al naranja y al beige
claro, mientras que los segundos son de color marrén y
marrén oscuro (Jorda Pardo y Carral, 2017).

La presencia de arenas de cuarzo, de tamafio fino y
muy fino, bien redondeadas y depositadas en lechos

horizontales, tiene su origen en un flujo hidrico de cierta
energia y alto poder clasificador que transporta materiales
arenosos silicatados procedentes del exterior de la cavi-
dad. Esto es indicativo del funcionamiento de un sistema
fluvial que circulo por las galerias altas de la cueva y que,
al llegar a la gran sala de entrada, experiment6 una pér-
dida de energia que le obligd a depositar su carga en la
repisa de la zona B. Con posterioridad a la sedimentacion
arenosa se produjeron procesos de decantacion e infiltra-
cion gravitacional de materiales finos tras la retirada de
los flujos, procesos responsables de la aparicion en escasa
proporcion de fraccion lutitica (limo y arcilla), cuya com-
posicion es marcadamente silicatada. Esta sedimentacion
fluvial se mantuvo presente a lo largo de toda la secuen-
cia, con una menor intensidad hacia el techo de la misma.

La alta proporcion de cuarzo tanto en las arenas finas
y muy finas como en la fraccion inferior a 2 mm (limos
y arcillas) y la baja presencia de feldespatos y micas son
indicativas de una alta madurez textural de los sedimen-
tos, los cuales han sufrido un transporte largo, si bien
es posible que estas arenas de cuarzo procedan de la
alteracion y erosion de rocas sedimentarias siliceas del
entorno de la cavidad. El mismo origen tienen los escasos
granos de feldespato y moscovita, mientras que la illita
tiene su origen en la alteracion de esta mica potasica que
cuando se altera se transforma en illita, mineral de la arci-
lla deficiente en K cuyo tamafio es del orden de la micra
(Crista-Mine en linea).

Fig. 5 — Hogar del nivel Co.B.5.1 (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).
Fig. 5 — Vue du foyer du niveau Co.B.5.1 (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).
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Fig. 6 — Perfil estratigrafico norte de la zona B de Coimbre (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).
Fig. 6 — Profil stratigraphique nord de la zone B de Coimbre (Alvarez-Alonso et Jordé Pardo, 2017).
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Fig. 7 — Perfil estratigrafico oeste de la zona B de Coimbre (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).
Fig. 7 — Profil stratigraphique ouest de la zone B de Coimbre (Alvarez-Alonso et Jordé Pardo, 2017).
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Tabla 1 — Fechas "“C.
Tabl. 1 - Liste des datations "C.

La aparicion de clastos de caliza y de espeleotemas se
debe a la caida gravitacional de fragmentos de rocas del
techo y paredes de la cavidad, posiblemente por procesos
de crioclasticismo en determinados momentos frios que
tuvieron lugar a lo largo de la secuencia. No obstante,
también pueden estar relacionados con la manipulacion
de este tipo de clastos por parte de los grupos humanos
que ocuparon la cueva. La presencia de calcita en la frac-
cion inferior a 2 mm esta en relacion con la alteracion y
disgregacion de estos fragmentos de rocas carbonatadas,
dado que experimentan un fuerte aumento en los niveles
mas ricos en clastos de esta naturaleza.

Los niveles Co.B.7, Co.B.5 y Co.B.3 presentan los
valores minimos en materia organica y carbono organico,
lo cual esta en relacion con la naturaleza de sus depdsitos
y la ausencia en ellos de restos de actividad antropica.
Lo mismo ocurre con el carbonato célcico, cuyos valo-
res minimos se encuentran en Co.B.7 y Co.B.3, mientras
que sus maximos corresponden a los niveles con mayor
presencia de clastos carbonatados autéctonos. La mayor
presencia de materia organica y carbono organico en
Co.B.6, Co.B.4, Co.B.1b y Co.B.1a esta relacionada con
el desarrollo de actividades antropicas durante el empla-
zamiento de esos niveles.

Desde el punto de vista de la litoestratigrafia, los nive-
les de la secuencia de la zona B de Coimbre presentan
una gran homogeneidad si exceptuamos los dos superio-
res (Co.B.1 y Co.B.2). No obstante, teniendo en cuenta
las caracteristicas de los sedimentos que los componen y
las relaciones entre ellos podemos establecer dos unida-
des litoestratigraficas informales. Por un lado, estaria una
unidad inferior, constituida por el nivel Co.B.7, de ori-

gen claramente fluvial y estéril arqueoldgicamente, que
constituye la base conocida hasta el momento de la sedi-
mentacion. Por otro, lo restantes niveles suprayacentes se
pueden agrupar en una unidad superior, en la que, a unos
depositos similares a los de la unidad inferior se super-
pondrian los rasgos propios de la actividad antrdpica, asi
como los aportes clasticos gravitacionales de caracter
autoctono que aumentan hacia el techo (Jorda Pardo et
Carral, 2017).

EL MARCO CRONOESTRATIGRAFICO

n la secuencia magdaleniense de Coimbre B se rea-

lizaron un total de nueve dataciones de “C-AMS
(tabl. 1), todas ellas corresponden a materiales organicos
(ocho fragmentos 6seos y un fragmento de carbéon) que
cumplen perfectamente los requisitos de validez. Todas
las dataciones fueron realizadas en el Beta Analytic
Radiocarbon Dating Laboratory que cumple, a su vez, el
requisito de exactitud teniendo en cuenta que se encuen-
tra acreditado segun la norma ISO/IEC 17025:2005 por
Perry Johnson Laboratory Accreditation Inc. Estas data-
ciones también cumplen con el requisito de precision que
deben cumplir las fechas radiocarbonicas, dado que todas
las desviaciones tipicas obtenidas son < 120 y de ellas,
cinco son <60, cuatro tienen valores entre 70 y 80 y tres —
las mas antiguas — son > 100.

Finalmente, en el orden arqueoldgico, una fecha
radiocarbonica debe cumplir el requisito de ser represen-
tativa del acontecimiento que se pretende datar, es decir
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que exista una buena correspondencia entre la fecha fisica
del material datado y la fecha arqueolégica del contexto o
acontecimiento datado. Para que una fecha sea represen-
tativa debe cumplir dos condiciones necesarias: en primer
lugar, que el material mismo o su presencia en el contexto
arqueologico sea producto de la actividad bioldgica o téc-
nica del grupo humano que cred el contexto (asociacion)
y, en segundo lugar, que su formacion sea contemporanea
al grupo humano que cred el contexto arqueoldgico (sin-
cronia) (Alvarez-Alonso y Jorda Pardo, 2017).

En todas las dataciones existe una inequivoca asocia-
cion arqueologica del material datado, y no existen dudas
razonables de que la materia organica que constituye las
nueve muestras enviadas a datar no sea producto de la
actividad antrépica desarrollada en los diferentes niveles
magdalenienses del yacimiento. Por otra parte, también
hay que tener en cuenta que todas las muestras data-
das corresponden a restos de organismos de vida corta
(pequetios capridos y un carbon de Leguminosae), por
lo que podemos considerarlas sincronicas a la actividad
antropica que las deposito.

Para situar la secuencia estratigrafica de Coimbre B
en la escala cronoestratigrafica global del Pleistoceno
superior final manejada actualmente y basada en los
Greenland Events detectados en los sondeos de Groen-
landia (Bjorck et al., 1998), hemos comparado mediante
el software CalPal (version 2013; Weninger et Joris,
2004, 2008) las curvas de probabilidad acumulada obte-
nidas tras la calibracion de todas las fechas radiocarboni-
cas validas con diferentes proxies paleoclimaticas de alta
resolucion correspondiente a la curva 80 GISP2 Hulu
Age Model (Grootes et al., 1993; Meese et al., 1994;
Wang et al., 2001). La curva de probabilidad acumulada
de las fechas de cada nivel (fig. 8) nos proporciona el
intervalo de edades calibradas asociado a cada nivel.

Cronoestratigraficamente, tanto las caracteristicas
sedimentolégicas como las dataciones radiocarbonicas
convencionales y calibradas (tabl. 1) nos sitian clara-
mente la secuencia magdaleniense de Coimbre B en
los ultimos momentos del ultimo pleniglacial, al final
del Pleistoceno superior final, dentro en el OIS2 (Shac-
kleton et Opdyke, 1973; fig. 8). Mas concretamente, la
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Fig. 8 — Situacion cronoestratigrafica de los distintos niveles de la secuencia de la zona B de la cueva de Coimbre basada en la com-
paracion de la curva de probabilidad acumulada de las fechas radiocarbénicas disponibles para estos niveles calibradas con la curva
CalPal 2007 Hulu de otros yacimientos cantabricos (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017).

Fig. 8 — Situation chronostratigraphique des différents niveaux de la séquence de la zone B de la grotte de Coimbre, basée sur la com-
paraison de la courbe de probabilités cumulées des dates radiocarbone disponibles pour ces niveaux, calibrés avec la courbe CalPal
2007 Hulu d’autres gisements cantabriques (Alvarez-Alonso et Jordé Pardo, 2017).
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secuencia magdaleniense de Coimbre B incluiria en el
Ultimo Méximo Glacial o GS2 (Greenland Stadial 2) y
el interestadio Tardiglacial o GI1 (Greenland Interstadial
1), (Bjorck et al., 1998), dando comienzo tras un hiato o
laguna estratigrafica que separa el nivel gravetiense del
comienzo del Magdaleniense, bien por ausencia de sedi-
mentacion o bien por procesos erosivos de tipo fluvial,
estimado en casi 8 000 afios, que representaria el final del
OIS3a, el interestadio templado GI2 (Greenland Inters-
tadial 2) y los primeros afios del GS2c¢, ya en el Ultimo
Maximo Glacial.

Las evidencias magdalenienses se inician asi con el
nivel Co.B.5.1 (Magdaleniense arcaico), donde una nueva
ocupacion antropica de pequena entidad incluida dentro
de un nivel de arenas fluviales estériles (Co.B.5), ofrece
dos fechas validas con una buena agrupacion en su curva
de probabilidad acumulada de las fechas calibradas, que
define la horquilla temporal 20730-20270 cal. BP @ en
los inicios del GS2b del Ultimo Maximo Glacial (fig. 8).
Este momento se corresponde con un ligero ascenso tér-
mico dentro de un marco de condiciones frias, en el cual,
Coimbre B estuvo ocupado brevemente por un grupo
humano en los inicios del Magdaleniense en la region.

Un nuevo hiato en la sedimentacion, estimado en 200
afios, separan a Co.B.5.1 de Co.B.4, unidad sedimenta-
ria con ocupacion antropica del Magdaleniense inferior,
para la que contamos con dos fechas radiocarbonicas bas-
tante separadas en el tiempo, que representan una hor-
quilla temporal calibrada entre 19970 y 18720 cal. BP,
que cubre la segunda mitad del GS2b del Ultimo Méaximo
Glacial (fig. 8). Este lapso de tiempo también se corres-
ponde con una tenue subida de la temperatura global, en
un marco de condiciones frias.

Tras Co.B.4 tuvo lugar la sedimentacion de Co.B.3,
de nuevo un deposito de arenas fluviales de muy escaso
espesor que representa una fase de sedimentacion y ero-
sion fluvial, dada la escasez de registro sedimentario y la
amplitud del tiempo que representa el hiato, unos 1500
afios. Este episodio se corresponde con el final del GS2b
y el comienzo del GS2a, donde se produce un descenso
térmico notable.

Este evento sedimentario estéril, dio paso a una nueva
ocupacion humana, correspondiente al nivel Co.B.2, en
este caso atribuida al Magdaleniense medio, para la que
contamos con otras dos fechas. Como en el caso anterior,
estas fechas se encuentran algo separadas en el tiempo
y componen dos curvas de probabilidad acumulada, las
cuales definen una horquilla temporal calibrada que se
extiende entre 17160 y 15690 cal. BP, en pleno GS2a,
coincidiendo con el evento de Heinrich H1, que repre-
senta el momento mas frio de toda la secuencia (fig. 8).

En practica continuidad con Co.B.2 tiene lugar la sedi-
mentacion y ocupacion antropica de Co.B.1, en este caso
con elementos tecnologicos del Magdaleniense superior.
Para este momento contamos con tres fechas, las dos mas
antiguas con una buena agrupacion en una Unica curva
de probabilidad, y la mas reciente ligeramente separada
de las anteriores. Proporcionan una horquilla temporal
calibrada comprendida entre 15680 y 14230 cal. BP,

lapso temporal que cubre el ultimo momento frio del
GS2a (Oldest Dryas), dentro del ultimo Maximo Glacial,
y el momento templado Glle (Bdlling) en el comienzo
del GII1 o interestadio Tardiglacial, donde se produce un
ascenso de temperatura notable, que supone el maximo
térmico de toda la secuencia (Alvarez-Alonso et Jorda
Pardo, 2017, fig. 8).

EL CONTEXTO PALEOAMBIENTAL

ientras la primera ocupacion humana de la cueva

(Gravetiense) tuvo lugar en un periodo mode-
radamente templado (GI4), posterior al episodio arido
Heinrich 3 (H3), el resto de la secuencia arqueologica,
como ya hemos indicado en el punto anterior, transcurre
durante la segunda mitad del estadio isotopico 2 — OIS2.
Desde un punto de vista ambiental, a partir de la infor-
macion paleobotanica y faunistica obtenida, la ocupacion
del Magdaleniense inferior ® (nivel Co.B.4) tiene lugar
en un momento enmarcado bajo unas condiciones frias,
pero en el que parece producirse un ligero incremento de
la temperatura global.

Un recrudecimiento climatico caracterizaria al
siguiente lapso temporal, representado por el nivel
estratigrafico (Co.B.3) — estéril — que coincidiria con la
transicion del GS2b al GS2a. Este deterioro se acentiia
a lo largo de este ultimo periodo. En este contexto, se
enmarca el nivel Co.B.2 (Magdaleniense medio), coinci-
diendo con el evento de Heinrich 1 (H1), que representa
el momento mas frio de toda la secuencia.

Por ultimo, la secuencia del nivel arqueoldgico mas
reciente (Co.B.1) es la que mas restos organicos ha pro-
porcionado, y la que mayor complejidad posee. En gene-
ral, en los diferentes estudios de fauna y flora realizados,
es el momento donde se registra una mayor diversidad
taxonomica. Este nivel con ocupaciones del Magdale-
niense superior se desarrollaria al final del ultimo periodo
glaciar, entre el final del GS2a y el inicio del interesta-
dio del Tardiglacial (GlIle). Sin embargo, la dinamica del
espectro polinico no muestra una mejora progresiva hacia
el evento Glle.

A pesar de la variedad de estudios paleontologicos y
paleobotanicos realizados en Coimbre B, los resultados
obtenidos han sido desiguales seglin los niveles analiza-
dos. No obstante, el conjunto de la informacion paleoam-
biental de la zona B de Coimbre resulta coherente con
otros registros del resto de la region cantabrica. En toda
la secuencia, los espacios abiertos fueron predominantes.
Aunque en general, las condiciones climaticas fueron mas
frias que las actuales, los periodos de mejoria climatica
(p. ¢j.: Co.B.4 0 Co.Bla) permitieron un cierto desarrollo
de la vegetacion arborea y de los elementos caducifolios,
asi como un incremento del grado de humedad ambiental
y edéfica. En los momentos de recrudecimiento climatico,
taxones como Juniperus, Artemisia y Chenopodiaceae
reflejan el deterioro de las condiciones medioambientales
(Co.B.2 0 Co.B.1b). En el registro faunistico los taxones
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identificados son generalistas y en ellos queda reflejada,
en el caso de la macrofauna, la seleccion humana y en el
de los micromamiferos, la de sus depredadores.

El escenario paleobiogeografico de la cuenca de Cares
ofrecid a sus sucesivos ocupantes recursos terrestres y
acuaticos. La caza, la pesca, la recoleccion de conchas
(casi exclusivamente con fines ornamentales) y de com-
bustible vegetal son actividades econdmicas presentes
durante toda la secuencia de Coimbre B. Sin embargo, la
ausencia de otro tipo de restos vegetales, dada la defi-
ciente capacidad de conservacion que presentan, no debe
hacernos menospreciar la importancia que pudieron tener
dentro de estas sociedades cazadoras-recolectoras, en
ambitos tan diferentes como la alimentacion y/o fabrica-
cion de utensilios (Iriarte Chiapusso, 2017; Iriarte Chia-
pusso et al., 2017; Sesé, 2017; Uzquiano, 2017).

EL MAGDALENIENSE
ARCAICO E INFERIOR

Las primeras ocupaciones magdalenienses de la
zona B de Coimbre, estan representadas inicamente
por un hogar y algunos restos aislados de fauna y litica
que constituyen el nivel Co.B.5.1 (Alvarez-Alonso et al.,
2013). Se corresponde con las primeras evidencias de
frecuentacion de la cueva por parte de grupos magdale-
nienses —no ha sido identificado ningln resto industrial
y tecnoloégico propio del Solutrense — en un momento
temprano y cuando aun sigue habiendo actividad fluvial
dentro de la cueva, por lo que la zona B seguramente
no era propicia para un asentamiento muy estable. Esta
ocupacion esta fechada en torno a 20730-20270 cal. BP
(Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017) y aunque se trata
de un horizonte muy interesante, apenas hay mas infor-
macion al respecto. Apenas hay restos de industria litica
y fauna asociados a este hogar, por lo que la identificacion
con el Magdaleniense arcaico se ha realizado exclusiva-
mente por las dataciones y la cercania (menos de 3 km)
con la cueva de Llonin, uno de los pocos sitios cantabri-
cos donde hay un nivel del Magdaleniense arcaico con
elementos tipicamente badegulienses (Aura ef al., 2012).

En cambio, tenemos mas datos del nivel correspon-
diente al Magdaleniense inferior (Co.B.4). Este nivel
ha aportado una horquilla cronologica de 19970-18 720
cal. BP, con dos fechas distantes entre si: 15710+60 BPy
16440+70 BP (Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017). La
existencia de dos microfacies bien diferenciadas dentro
de este nivel, identificadas a partir del analisis de micro-
morfologia (Arriolabengoa ef al., 2017) podria explicar
la presencia, al menos, de dos horizontes sucesivos den-
tro del mismo nivel, manifestando la existencia de dis-
tintas fases de actividad que se traducen en ocupaciones
puntuales pero repetidas en el tiempo; esto explicaria la
existencia de restos que han aportado fechas distintas,
y que no se solapan entre si. Las diferencias apreciadas
en cuanto a la composicion de las capas inferiores den-
tro de este nivel, con respecto a las superiores, parece

corroborar esta hipotesis. En este nivel se constata, igual-
mente, una presencia abundante de restos de combustion,
que son la evidencia de la existencia hogares amortiza-
dos al igual que también, a techo del nivel Co.B.4 se ha
observado una mayor actividad de pisoteo o trampling y
remocion, que podria corroborar la existencia de dichas
actividades de amortizacion de superficies de ocupacion.
En cualquier caso, parece claro que el nivel Co.B.4 es el
resultado de distintas ocupaciones y diferentes momentos
de presencia humana esporadica en la cueva durante una
fase temprana del Magdaleniense inferior. Los restos que
aparecen en este horizonte han de ser interpretados como
fruto de un marco temporal amplio, el agregado de varias
fases de actividad que forman a su vez el nivel Co.B.4, el
cual no puede ser interpretado como un conjunto homo-
géneo y cerrado.

El conjunto faunistico estd compuesto por 6 585 res-
tos, de los que solo 3 187 son determinables. La cabra es
el animal predominante, acompafiado a bastante distancia
por el ciervo, el rebeco y en menor medida de conejo y
ya, de manera muy marginal se registran restos muy esca-
sos de caballo y uro (Yravedra et al., 2018).

En cuanto al conjunto litico documentado en el nivel
Co.B.4 (Alvarez-Alonso, Andrés-Herrero et al., 2017),
estd compuesto por un total de 854 restos de industria
litica, de los cuales el 53,74 % son microdesechos de
talla (< 10x10 mm). Los elementos retocados suponen el
7,25 % (n=62), el 15,69 % si excluimos los microdese-
chos (n =459).

Los 62 soportes retocados se convierten en 64 pie-
zas, al contabilizarlos tipologicamente (ya que existen
dos “utiles dobles™), de los cuales el 82,25 % son de silex
(n=151).

El conjunto estd ampliamente dominado por los ele-
mentos de dorso, que suponen el 40,6 % del total. Por
tipos, las laminitas de dorso son mayoritarias, con el
35,9 %, aunando 22 LD22 + 1 LDD; siendo por lo tanto
mayoritarios los dorsos simples sobre los dobles. Tan
solo se registra una punta de dorso (PD23). Todos estos
elementos han sido elaborados en su totalidad en distintas
variedades de silex no locales.

En cuanto a los buriles (n = 6) y los raspadores (n = 7),
ambos tipos se distribuyen de manera muy equitativa en
el conjunto, suponiendo el 9,3 % y el 10,9 % respectiva-
mente, como sucede por ejemplo en los niveles XI-XIII
de Las Caldas (Corchon, 1994, 2017). Entre los buriles
hay bastante variedad, por lo que no se aprecia ninguna
tendencia concreta habiendo tipos simples (B11 y B22),
tanto sobre plano natural como sobre retoque, y dobles
(B31 y B32). Los raspadores tampoco son demasiado
descriptivos, pero parece que predominan los raspadores
en extremo de hoja (G11 y G12), con algun ejemplar de
tipo espeso o carenado (G321).

Los utiles de sustrato, elaborados fundamentalmente
sobre lasca, suponen el 18,75 %.

La industria 6sea documentada en el nivel Co.B.4
tampoco resulta excesivamente diagnodstica. El conjunto
estd compuesto por trece restos, de los cuales dos son
fragmentos indeterminados, otros dos son fragmentos de
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diafisis con marcas diversas de corte y ranurado, y otros
tres son restos de posibles puntas y agujas, inferiores a
1,5 cm de longitud maxima. Solo destaca un fragmento
proximal de azagaya de seccion cuadrada y doble bisel
(fig. 9) que encaja bastante bien en el contexto, y un frag-
mento de diafisis apuntado y usado a modo de punzon,
con decoracion incisa lineal (Alvarez-Alonso, 2017b).

En este nivel se han documentado tres objetos de
adorno colgante, un incisivo de Capra pyrenaica y dos
sobre concha (Littorina obtusata y Trivia sp.; Alvarez-
Fernandez, 2017).

EL MAGDALENIENSE MEDIO

Tras un hiato de ocupacion, ejemplificado por el nivel
estéril Co.B.3 y por un lapso cronologico de unos
1500 afios que separa el nivel Co.B.4 (Magdaleniense
inferior) del nivel Co.B.2, comienza la ocupacion del
Magdaleniense medio que se sitiia en la horquilla tempo-
ral entre 17160 y 15690 cal. BP. Esta unidad, junto con
la siguiente (Co.B.1), son parte de una misma secuencia
de ocupacion humana en la que hay muchos elementos en

comun entre ambas. Por otra parte, las caracteristicas
de ocupacion del nivel Co.B.2 son parecidas a las del
Co.B.4, en tanto en cuanto parece ser el fruto de distintas
fases o momentos de ocupacion que se van intensificando
hasta desembocar en un nuevo modelo de asentamiento
en la zona B de Coimbre, como resultado de una nueva
estrategia de ocupacion y explotacion del territorio que
parece empezar a ponerse en practica durante el Magda-
leniense medio y eclosiona en el Magdaleniense superior.
Ambos niveles (Mm y Ms) los consideramos como parte
de una misma entidad crono-cultural que denominamos
Magdaleniense reciente, siguiendo propuestas al respecto
como la de Gonzalez Sainz y Gonzalez Urquijo (Gon-
zalez Sainz y Gonzalez Urquijo 2004; Alvarez-Alonso,
2014).

El conjunto de fauna estd compuesto por 7016 res-
tos, de los que solo 2012 son determinables. La especie
predominante es la cabra, seguida de ciervo y rebeco, y
al igual que en el resto de niveles hay presencia notable
de restos de conejo y presencia marginal de uro y caballo
(Yravedra et al., 2018).

El conjunto litico de este nivel esta compuesto por un
total de 2 899 restos de industria litica, de los cuales solo
el 2,82 % (n = 82) se corresponde con piezas retocadas, el

Fig. 9 — Azagaya de seccién cuadrada y doble bisel del nivel Co.B.4 (Alvarez-Alonso, 2017)
(fotos K. Llamas, © Fundacion M2 Cristina Masaveu).
Fig. 9 — Fragment de pointe en bois de cervidé de section quadrangulaire et & biseau double du niveau Co.B.4 (Alvarez-Alonso, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacién M? Cristina Masaveu,).
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10,53 % si excluimos los microdesechos. Una parte sus-
tancial del conjunto, el 73,16 % (n=2121) son microde-
sechos de talla (< 10x10 mm), mientras que el resto son
restos de talla de distinto tipo, bien mayores de 10x10
mm (n = 611) o inferiores (n = 85).

En cuanto a las materias primas, el 57,98 % es silex,
porun 40,94 % de cuarcita, mientras que el resto de mate-
rias primas practicamente no tienen relevancia en el con-
junto (Alvarez-Alonso ef al., 2017).

En este conjunto se han recuperado 82 soportes reto-
cados que, a la hora de analizarlos tipologicamente, se
convierten en 88 tipos, ya que 6 de las piezas son “Utiles
compuestos” dobles. A la hora de ver la distribucion de
materias primas, los porcentajes son aiin mayores para el
silex que en los restos de talla ya que, de las 82 piezas,
68 son de esta materia prima (82,92 %), 13 de cuarcita
(15,85 %) y tan solo 1 de cristal de roca. Se han empleado
44 Taminas por solo 22 lascas como soportes para ser reto-
cados, evidenciando una clara preferencia por los sopor-
tes laminares para la elaboracion de utiles; por ejemplo,
todos los raspadores son sobre lamina, algo que cambia
notablemente en el nivel posterior adscrito al Magdale-
niense superior.

Por tipos, predominan los buriles (B) 34,09 %, segui-
dos de las laminitas de dorso (LD) con el 22,72 %. A
continuacion, estan los ttiles de sustrato que suponen el
10,22 % (raederas, denticulados y escotaduras). Las pie-
zas astilladas (i.e. pieces esquillées) suponen el 7,95 %,
los perforadores (Bc) el 6,81 %, al igual que las laminas
retocadas, y los raspadores (G) tan solo representan el
5,68 % del total. El resto de piezas retocadas lo compo-
nen 1 punta de dorso, 1 lamina de dorso, 1 truncadura, 1
abrupto y 1 laminita retocada. Los elementos de dorso
suponen el 25 % del total, un porcentaje inferior al regis-
trado en el nivel Co.B.4 (fig. 10).

Ademas, debemos incluir en este conjunto 17 aviva-
dos de util (15 recortes de buril y 2 avivados indetermina-
dos), que fundamentalmente vienen a remarcar la impor-
tancia de los buriles en el conjunto.

Se trata de una muestra poco significativa, sobre todo
si lo comparamos con el posterior nivel Co.B.1, aunque
destaca el predominio de buriles y piezas de dorso que
suponen el 59 % del utillaje retocado. La abundancia de
laminitas de dorso y un indice ligeramente superior de
buriles con respecto a los raspadores es una de las carac-
teristicas reseflables en el Magdaleniense medio de yaci-
mientos como La Vifia o Las Caldas (Corchoén, 1990;
Fortea et al., 1990; Alvarez-Alonso, 2014). En el caso
de Coimbre B estos indices difieren con los reflejados en
los anteriores yacimientos, pero encajan en esa dindmica
general, de predominio de buriles y laminitas de dorso.

En cuanto a la industria 6sea, en el nivel Co.B.2 se
han contabilizado 20 piezas y restos, con un NMI de 20
en el que destacan, junto con las azagayas, varias piezas
de arte mobiliar muy caracteristicas del Magdaleniense
medio cantabro-pirenaico (dos fragmentos de rodete y un
contorno recortado representando una cabeza de caballo).
El conjunto, aunque reducido, es mucho mas variado que
en los niveles anteriores, siendo el estado de conserva-

cion de todas las piezas, bueno o muy bueno. Aproxima-
damente el conjunto esta realizado a partes iguales a par-
tir de asta (azagayas, espatula) y huesos diversos («hueso
trabajado» u objetos de arte mobiliar).

El nivel del Magdaleniense medio destaca por la
variedad de tipos Oseos (puntas, azagayas, punzones,
agujas, espatulas), pero sobre todo por la presencia de
elementos de arte mobiliar y piezas muy significativas
que caracterizan el Magdaleniense medio cantabrico-pi-
renaico. Todo ello conforma un conjunto muy representa-
tivo de este periodo que encuentra su paralelo inmediato
en yacimientos como Las Caldas, La Vifia, Tito Bustillo
o Llonin, encontrando también paralelos que nos remi-
ten al ambito pirenaico, como los ricos conjuntos de las
cuevas de Isturitz, Mas d’Azil o Enléne (Corchon, 2005;
Corchon y Rivero, 2008; Rivero, 2010). Merece especial
atencion el contorno recortado del nivel CO.B.2, ya que
el paralelo existente con los contornos de Tito Bustillo
es muy evidente (Balbin y Alcolea, 2007-08), pudiendo
considerar la pieza de Coimbre como perteneciente a
una misma concepcion estilistica y similar manufactura,
siendo elementos que ponen de manifiesto una estrecha
vinculacion y, por tanto, una necesaria relacion de coe-
taneidad.

En cuanto a la industria 6sea, en el nivel Co.B.2, las
azagayas presentan seccion circular y las unicas solucio-
nes de enmangue reconocibles han sido las bases en doble
bisel (fig. 11). Del mismo modo, ninguna punta o azagaya
presenta decoracion (Alvarez-Alonso, 2017b).

En este nivel se han documentado ademas de los dos
fragmentos de rodete y el hueso hiodes perforados, dos
objetos de adorno colgantes mas, uno sobre hueso (fémur
de Mergus merganser o serreta grande, con dos perfora-
ciones) y otro sobre concha (Littorina obtusata; Alvarez-
Fernandez, 2017).

EL MAGDALENIENSE SUPERIOR

Se trata del nivel mas importante de toda la secuen-
cia y el que mas restos ha aportado. Posee una gran
homogeneidad y, aunque la horquilla cronologica parece
ser amplia (15680-14230 cal. BP), hay dataciones en
ambos subniveles que se solapan entre si, confirmando la
unidad dentro de este mismo horizonte atribuido al Mag-
daleniense superior. Sin duda es el nivel mas importante
de toda la secuencia, pero también el mas complejo. Es el
que ha aportado una mayor variedad y numero de restos
y, en la actualidad, supone uno de los mejores contextos
conocidos para el analisis del Magdaleniense superior
cantabrico. Seglin los analisis de la secuencia cronoestra-
tigrafica, el nivel Co.B.1 presenta una intensa actividad
de organizacion y estructuracion del espacio habitado
(Alvarez-Alonso et al., 2013; Alvarez-Alonso et Yra-
vedra, 2017; Alvarez-Alonso et Jorda Pardo, 2017), lo
cual es sintoma de que por primera (y ultima) vez en la
secuencia de ocupacion de la zona B de Coimbre, existe
una presencia humana prolongada e intensa, completa-
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Fig. 10 — Industria litic del nivel Co.B.2 (Alvarez-Alonso, 2017) (fotos K. Llamas, © Fundacién M2 Cristina Masaveu).
Fig. 10 — Industrie lithique du niveau Co.B.2 (Alvarez-Alonso, 2017) (clichés K. Llamas, © Fundacién M? Cristina Masaveu).

Fig. 11 — Azagaya de seccion circular y doble bisel del nivel Co.B.2 (Alvarez-Alonso, 2017)
(fotos K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
Fig. 11 — Pointe en bois de cervidé de section ronde et & double biseau du niveau Co.B.2 (Alvarez-Alonso, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
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mente diferente a la documentada en periodos anteriores.
Esta ocupacion del Magdaleniense superior identifica la
cueva de Coimbre como un cazadero de montafia, lugar
de aprovisionamiento de recursos variados y especificos
del entorno y lugar de procesado cinegético, con una
actividad de talla muy intensa. Todo esto nos indica que,
seguramente, hay una reiteracion en las ocupaciones,
como fruto del afianzamiento de un esquema de ocu-
pacion y explotacion del territorio que se va intuyendo
en las etapas anteriores, pero que es mucho mas sélido
y nitido en esta fase. Podemos afirmar que la cueva de
Coimbre durante el Magdaleniense superior fue un cam-
pamento habitual en una zona interior y montafiosa, con
ocupaciones prolongadas y muy recurrentes. Segun los
analisis preliminares de estacionalidad que se estan lle-
vando a cabo sobre los restos de fauna, todo indica que
las ocupaciones humanas tuvieron lugar a lo largo del afio
de manera continuada. Esto nos permite relacionar las
estrategias de ocupacion en Coimbre, con la zona costera
inmediata.

En cualquier caso, no se trata de un campamento
exclusivamente de caza, como aquellos identificados en
el Magdaleniense inferior (Utrilla, 1994 y 2004; Alvarez-
Alonso, 2007, 2014), sino seguramente se trata de un
campamento de interior orientado a la explotacion inten-
siva del entorno, y probablemente de manera recurrente
a lo largo del afio.

El nivel ha aportado 96924 restos de fauna, de los
que solo 23832 son determinables taxonémicamente o
anatomicamente. La disparidad entre el numero de restos
determinables e indeterminables se debe al enorme grado
de fracturacion que tiene la muestra, fruto de la intensa
antropizacion registrada en el nivel Co.B.1. Al igual que
en los niveles anteriores, el animal mas representado es la
cabra, seguido en importancia por el ciervo y el rebeco,
aunque a bastante distancia. Un aspecto a destacar entre
la fauna es la presencia abundante de restos de conejo
(Oryctolagus cuniculus), que hace que Coimbre suponga
hasta la fecha una autentica excepcion en toda la region
cantabrica. Desde una perspectiva tafonomica la fauna
estd muy fracturada, no obstante, esto no ha impedido
que pueda observarse una gran cantidad de alteraciones
tafonomicas de origen antropico que demuestra un gran
impacto del ser humano sobre la acumulacion de la fauna.
Todos los herbivoros presentan evidencias de actuacion
antropica con marcas de filleting, desarticulacion, deso-
llado y también del aprovechamiento del tuétano. Entre
los conejos también se han observado trazas de actividad
humana que demuestran que fue el ser humano el princi-
pal responsable de la acumulacion de los restos de estos
animales (Lopez 2018; Yravedra et al., 2017 y 2018). En
cuanto a la industria litica, el conjunto estd compuesto
por 47352 restos, de los que el 83,8 % son microdesechos
inferiores a 10x10 mm (n = 39 699). A diferencia del con-
junto del Magdaleniense medio, en este nivel la cuarcita
supera al silex, ya que el 56,63 % del total de restos, per-
tenecen a este material.

La serie de soportes retocados del nivel Co.B.1 de
Coimbre comprende un total de 615 objetos, que alcanzan

los 674 tipos, una vez que se han contabilizado los sopor-
tes que asocian dos o aun tres tipos. De ellos, el 75,8 % ha
sido realizado en silex, frente a un nimero mas minorita-
rio de utiles fabricados en cuarcita, que preferentemente
agrupa a los utiles de sustrato (principalmente denticula-
dos y raederas). Vemos, que a pesar de que la materia mas
abundante es la cuarcita, los ttiles retocados estan realiza-
dos preferentemente en silex, lo que redunda en la existen-
cia de dos cadenas operativas muy bien diferenciadas, una
encaminada a la obtencion de lascas (filos cortantes) y uti-
les de sustrato, seguramente relacionados con actividades
de carniceria (Mate ef al., 2017; Yravedra et al., 2019), y
otra cadena operativa, mas especializada, encaminada a la
elaboracion de un utillaje mas especializado (laminitas y
puntas de dorso, buriles, raspadores, etc.)

Los objetos retocados de la industria litica del nivel
Co.B.1 de Coimbre, configuran un conjunto con impor-
tantes particularidades respecto a otros de similar cro-
nologia en la region cantdbrica. Dos son los factores
principales que, en nuestra opinion, originan estas espe-
cificidades: la metodologia de excavacion y recuperacion
de restos, que ha permitido contar con todos los elemen-
tos liticos de la serie, a diferencia de otras excavaciones
clasicas, dando lugar a una aparente «sobrerrepresenta-
cion» de la industria microlitica de elementos de dorso;
la escision entre las Cadenas Operativas con las que se
ha abordado la industria, atendiendo a la materia prima
(silex o cuarcita), que es en realidad una especificidad del
occidente cantabrico.

Las laminitas de dorso (LD) constituyen el grupo
tipologico mas representativo de la serie, con un total de
194 efectivos. El segundo grupo tipoldgico mejor repre-
sentado es el de los buriles (B). Una vez computados los
utiles multiples (casi la mitad de los tipos primarios de
buril aparecen en utiles multiples), alcanza un computo
de 105 efectivos, destacando una mayor abundancia de
B3 (B31 y B32) sobre B1 y B2 (fig. 12).

Por otra parte, resulta llamativo el elevado niimero
de denticulados, con 88 ejemplares, que incluso supera
a los raspadores (G), que solo esta representado con 44
ejemplares.

También destaca significativamente, como un rasgo
propio de esta fase final del Magdaleniense, el elevado
numero de laminitas de dorso denticuladas (LD.D) pre-
sente, llegando el 70 % de las mismas a representar un
unico tipo (LD21.D3; fig. 13). Las puntas de dorso (PD)
suponen también un tipo bastante representado, con 52
ejemplares.

Truncaduras, pieces esquillées, y becs, completan el
conjunto de retocados, donde destaca sobre manera, los
dorsos retocados y el elevado nimero de buriles y utiles
de sustrato. La tendencia hacia un microlitismo, donde las
hojitas son el soporte mas abundante entre los retocados,
y una pérdida gradual de la importancia de los soportes
laminares con respecto al nivel del Magdaleniense medio
(se usan y reutilizan numerosas lascas de silex para elabo-
rar buriles y raspadores), son algunas de las caracteristi-
cas mas representativas de la industria litica de este nivel
(Alvarez-Alonso et Arrizabalaga, 2017).
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Fig. 12 — Buriles: (a-e), buril-preforador (f) del nivel Co.B.1 (Alvarez-Alonso y Arrizabalaga, 2017)
(fotos K. Llamas, © Fundaciéon M? Cristina Masaveu).
Fig. 12 — Exemples de burins : (a-e), burin-percoir (f) du niveau Co.B.1 (Alvarez-Alonso y Arrizabalaga, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacién M? Cristina Masaveu).

Fig. 13 — Laminitas de dorso denticuladas del nivel Co.B.1 (Alvarez-Alonso y Arrizabalaga, 2017)
(fotos K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
Fig. 13 — Lamelles & dos denticulées du niveau Co.B.1 (Alvarez-Alonso y Arrizabalaga, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
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En cuanto a la industria dsea, se trata del nivel con
mas ejemplares de toda la secuencia, relacionado segura-
mente con una mayor diversidad funcional. Este conjunto
esta compuesto por 92 restos, aunque algunos son frag-
mentos que remontan entre si.

En este nivel el grupo mas destacado es el de las aza-
gayas/puntas, que sin duda representan uno de los ele-
mentos mas significativos del mismo y que nos muestran
la existencia de una intensa actividad cinegética, en la
que se usarian puntas de asta de tipos variados. Entre
los tipos Oseos presentes (azagayas/puntas/varillas) hay
un claro dominio de las bases en doble bisel, con nueve
ejemplares contabilizando azagayas y varillas, seguido de
las bases apuntadas (fig. 14), con seis entre azagayas y
varillas. Estos dos tipos de base, parecen ser las solucio-
nes predilectas de cara al enmangue. Otros tipos como las
bases recortadas solo cuentan con tres ejemplares en total
y en al menos dos casos se trata de claras reutilizaciones,

por lo que constituiria un tipo secundario. En cuanto a las
bases monobiseladas, son también minoritarias con tres
ejemplares en total, dos de ellos varillas. Por lo que res-
pecta a las secciones, entre las azagayas y puntas dominan
de forma absoluta las secciones circulares, o tendentes
a esta forma (subcircular, oval) sobre el resto, mientras
que en las varillas predominan las secciones rectangula-
res o aplanadas. Destaca una varilla plano-convexa con
decoracion tuberculada en la cara dorsal una serie de seis
incisiones paralelas en la cara interna, se trata de un tipo
de pieza que se suele atribuir al Magdaleniense medio y
al Magdaleniense superior inicial (Gonzalez Sainz, 1989,
p- 228), habiendo varios ejemplos en el Magdaleniense
superior en la region cantabrica, como las piezas proce-
dentes de Las Caldas, El Valle o La Chora (Rivero 2010,
p- 413-415; Corchén et al., 2014), o de la Cova de Valda-
vara 1 (Galicia), por lo que encaja bastante bien en este
contexto (fig. 15).

Fig. 14 — Azagaya biapuntada de seccion circular del nivel Co.B.1 (Alvarez-Alonso, 2017)
(fotos K. Llamas, © Fundacién M? Cristina Masaveu).
Fig. 14 — Bipointe en bois de cervidé de section ronde du niveau Co.B.1 (Alvarez-Alonso, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacion M? Cristina Masaveu).
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Fig. 15 — Varilla plano-convexa decorada del nivel Co.B.1(Alvarez-Alonso, 2017) (fotos K. Llamas, © Fundacion M2 Cristina Masaveu).
Fig. 15 — Baguette plano-convexe décorée du niveau Co.B.1(Alvarez-Alonso, 2017)
(clichés K. Llamas, © Fundacioén M? Cristina Masaveu).

Otro elemento significativo en este conjunto es la
documentacion de un nuevo tipo 6seo, no registrado
anteriormente en el resto de la secuencia, los arpones
(fig. 16), que con un NMI de 3 piezas en el nivel Co.B.1,
representan uno de los apoyos para consolidar la cronolo-
gia y definicion del nivel dentro del Magdaleniense supe-
rior (Alvarez-Alonso, 2017b).

En este nivel también nos encontramos con 37 piezas
de adorno colgante fabricadas sobre hueso (siete caninos
atroficos de ciervo con una o dos perforaciones; fig. 17) o
concha que, tanto tanto por su nimero, como por la gran
variedad de especies utilizadas son los elementos mas
importantes de adorno en este nivel. Se ha utilizado una
gran variedad de conchas de los gasteropodos Littorina
obtusata, Littorina fabalis, Trivia sp., Cyclope pellucida,
Nassarius reticulatus, Semicassis sp., del bivalvo Glycy-
meris sp. 'y del escafopodo Antalis sp. (fig. 18). El con-

junto de objetos de adorno elaborados en concha se com-
pleta con dos conchas de Teodoxus sp., de origen fluvial
(Alvarez-Fernandez, 2017).

SINTESIS: EL MAGDALENIENSE
EN COIMBRE

Los resultados obtenidos por nuestras investigaciones
en la zona B de Coimbre, ponen de manifiesto las
distintas peculiaridades y estrategias de adaptacion lle-
vadas a cabo a lo largo de distintas fases del Paleolitico
superior, no siempre implementadas de la misma forma,
lo cual no deja de ser sumamente interesante. Aspectos
climaticos, adaptativos, estratégicos, funcionales y de
caracter social o cultural, han jugado un papel fundamen-



156 David ALVAREZ-ALONSO ef al.

0 1 2 3 5cm

Fig. 16 — Arpon de una hilera de dientes del nivel Co.B.1 (Dibujos D. Alvarez-Alonso, 2017b).
Fig. 16 — Harpon & un rang de barbelures du niveau Co.B.1 (dessins D. Alvarez-Alonso, 2017b).
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Fig. 17 — Caninos atréficos de ciervo perforados del Magdaleniense superior de Coimbre B (subniveles Co.B.1a y Co.B.1b), con de-
talles de sus orificios (Cara superior). De izquierda a derecha: D1, D4, D7, D3, D6 y D2 (fotos E. Alvarez Fernandez).
Fig. 17 — Canines atrophiées de cerf perforées du Magdalénien supérieur de Coimbre B (sous-niveaux Co.B.1a y Co.B.1b), avec détails
des perforations (face supérieure). De gauche a droite : D1, D4, D7, D3, D6 y D2 (clichés E. Alvarez Fernandez).

Fig. 18 — Conchas perforadas del Magdaleniense superior (subnivel Co.B.1a) de Coimbre B. 1-6. Littorina obtusata (M31 a M35 y M39);
7. Antalis sp. (M17) (fotos E. Alvarez Fernéndez).
Fig. 18 — Coquillages perforés du Magdalénien supérieur (sous-niveau Co.B.1a) de Coimbre B. 1-6. Littorina obtusata (M31 a M35 y
M39) ; 7. Antalis sp. (M17) (clichés E. Alvarez Fernandez).
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tal en las distintas ocupaciones identificada en Coimbre y
en las estrategias de subsistencia de los grupos humanos
que habitaron esta cueva.

Sin lugar a duda, el nivel mas importante e interesante
en cuanto al volumen de informacién recuperado, es el
mas reciente de la secuencia, el correspondiente al Mag-
daleniense superior (Co.B.1). Igualmente, la existencia
de ocupaciones humanas a lo largo de todo el periodo
asignado al Magdaleniense dota a la cueva de Coimbre
de una gran singularidad e importancia, de cara al estudio
del Magdaleniense en la region cantabrica. Hay que tener
en cuenta, no obstante, que la cueva de Coimbre se ubica
en un territorio de caracteristicas muy determinadas (y
determinantes) que implica que los resultados obtenidos
tras el analisis de los distintos niveles identificados en la
zona B, son considerados fruto de una adaptacion espe-
cifica a un medio montafioso de interior, por lo que sus
caracteristicas deben ser contextualizadas debidamente a
la hora de ser valoradas en ulteriores analisis transversa-
les sobre el Magdaleniense cantabrico.

La secuencia Magdaleniense medio-Magdaleniense
superior de la cueva de Coimbre, se complementa con los
datos conocidos para la secuencia de la cercana cueva de
Llonin, que nos indica la presencia en el valle del Cares
de un nucleo relevante de cuevas con evidencias del Mag-
daleniense medio de reminiscencias pirenaicas, algo que
a lo largo del centro y occidente cantabrico no es excesi-
vamente abundante.

En este sentido, cabe mencionar la relevancia que
toma la concepcion espacial para los grupos del final del
Magdaleniense entre las zonas del litoral y las zonas de
interior mas montafioso. El valle medio del Cares esta

estrechamente relacionado con la costa actual de Llanes,
puntos donde se localizan importantes yacimientos como
La Riera, Cueto de La Mina o Balmori. Es evidente que
los grupos humanos cazadores-recolectores ocuparon
este extenso territorio entre la costa y la montaia, en
ambas vertientes de la sierra de Cuera, planteando estra-
tegias de explotacion del territorio complejas y comple-
mentarias en funcion de las caracteristicas de los ecosis-
temas desarrollados en una y otra vertiente. La presencia
de un importante nticleo de ocupacién durante el Magda-
leniense superior en este territorio concreto hace que, de
cara al futuro, podamos plantear estrategias de investiga-
cién en conjunto, como puede ser el analisis detallado de
las faunas de cara al estudio de los patrones de estaciona-
lidad en cada uno de estos yacimientos.

Agradecimientos: Las excavaciones en la cueva de Coim-
bre, asi como la monografia resultante, han sido financiadas
integramente por la Fundacion M* Cristina Masaveu Peterson.

NOTES

(1) Las horquillas calibradas que se aportan, son el resultado
de contabiliza los porcentajes de mayor probabilidad de las
distintas calibraciones obtenidas en las dataciones de cada
uno de los niveles (ver tabla 1).

(2) No hay datos paleobotanicos en el nivel Co.B.5.1 y apenas
unos pocos restos de macrofauna, por lo que no es posible
aventurar conclusiones sobre este nivel en este apartado.
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